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INTRODUGAO

Atualmente vivernos uma ofensiva do capital, o qual procura reverter sua crise de
valorizagio ¢ de legitimagiio evidenciada desde o fim da década de 60 (BRAGA, 1996 &
CHESNAIS, 1996). No aspecto idecl6gico, essa ofensiva j4 tomou uma forma bem definida
através do idedrio neoliberal. O mesmo ndo se pode dizer, contudo, no campo da produgéo,
onde o capital ainda faz apostas.

H4 diversas vias distintas de reestruturacbes produtivas que se difundem no
mundo, sem contar as alternativas “hibridas”, que combinam novas formas de organizagio
do trabalho com o “velho fordismo” (ANTUNES, 1995: 15-16). Pode ser que esse caréter
multiforme e essa auséncia de um modelo sejam caracteristicas da acumulacdo flexivel
(HARVEY, 1994).

Estas novas formas concretas pelas quais o capital subsume o trabalho, subjetiva e
objetivamente, tém provocado profundas transformagGes nas relaces de trabajho e, aliado
a isto, a sociologia do trabalho tem revisado seus paradigmas te6ricos.

As pesquisas em sociologia do trabalho voltadas a0 estudo das novas
transformacdes do processo de producdo se utilizam cada vez menos das obras de Karl
Marx. Isto se d4, basicamente, por considerarem Marx um autor “superado”, incapaz de
responder as novissimas modalidades da socializacao do trabalho. _

Como veremos, uma parte das “novidades mais modernas” (para usar na forma
pleondstica mesmo) das transformagtes no mundo do trabalho € a retomada, muitas vezes,
de questdes com mais de cem anos, devido a uma caracterfstica peculiar do capitalismo que
consiste em se valer de formas pretéritas de trabalho, dando-Thes novas conformacées.
Acreditamos que, também por isso, mais dificil do que entender Marx, ¢ tentar
compreender a reestruturacio produtiva sem o instrumental te6rico rmarxiano; €speramos
gue o leitor também se convenga disso no decorrer deste trabatho.

Com o discurso segundo o qual Marx seria um “autor arcaico”, fica justificado o

uso de recursos positivistas, empiricistas e mecanicistas que t€ém estreitos vinculos com a
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economia cléssica que Marx tanto criticara, ao invés de se valer da critica ao fetichismo e
da lei do valor, da perspectiva de totalidade, do entendimento do desenvolvimento social a
partir da vigéncia da luta de classes etc.

Em sua grande parte, as atuais pesquisas na sociologia do trabalho elegem um
objeto de estudo e um viés tedrico-metodologico que tradicionalmente separam, de um
lado, conjunturas politicas e confrontos de classe, de outro, transformacdes técnicas €
organizacionais no interior da producao.

Fazem do primeiro um objeto a ser estudado de forma isolada e do segundo uma
resposta iluminada do capitalista. O elemento explicativo determinante de qualquer
transformagio produtiva é apresentado como se a luta de classes cedesse lugar a0 moinho
de vento, 2 mdquina a vapor, s méiquinas automaticas, aos autbmatos etc. € a todas as
“inovagdes tecnol6gicas” inseridas na produgdo.

A sociologia do trabalho tem se mostrado, cada vez mais, um estudo sobre as
técnicas de produgdo. Reduz-se a crise capitalista a uma crise de padrio de acumulagio;
faz-se desaparecer da teoria as contradi¢des imanentes 2 relagio capital-trabalho na mesma
proporgio em que estas se agudizam na realidade. Com 1isso, quer-se fazer crer na
obsolescéncia das alternativas para além do capital, na mesma medida em que estas tornam-
se cada vez mais prementes.

Para esta sociologia, a dominacio de classe, dentro e fora da empresa, constitui-se
em um objeto de estudo sem sentido, numa sociedade que, segundo supde, estaria prestes a
“aholir as classes e o trabalho”. Quanto mais 0 mundo torna-se inter-relacionado, mais a
sociologia do trabalho perde de vista a perspectiva de totalidade; afirma que ©
conhecimento estd no uno, no micro, no individuo.

A sociologia (das técnicas) do trabalho, ao banalizar 0 objeto, banaliza também o
método: torna-se uma disciplina fundamentalmente descritiva, coletora de dados,
praticamente positiva. Quanto mais radicalmente o fetichismo inverte as relagdes sociais,
mais tal sociologia se torna empiricista.

A sociologia do trabalho estd em descompasso, ¢ preciso superé-la.

N2o por acaso, virios de seus estudos estdo acompanhados por um certo desprezo

a0s autores cldssicos, sobretudo a Marx.



Introdugio

Este trabalho vai na dire¢fio inversa: apresentamos um estudo dos textos de Marx.

A motivacio da retomada de tais textos se deve ao fato de considerarmos que €
necessdrio haver um maijor rigor conceitual para se compreender a atnal reestruturacdo
produtiva. |

Pretendemos fazer um estudo conceitual sobre a critica ao tecnicismo do processo
de trabalho, nos teﬁcros de Marx, distanciando-nos a0 maximo das visfes empiricistas e das
ideologias do progresso, bastante presentes mesmo no marxismo. Nosso objetivo geral €
fazer este estudo buscando o tema do tecnicismo do processo de trabalho ao longo de
diversos textos desse autor, tentando tornar cada vez mais nitido o desenho categorial feito
pelo mesmo.

Neste sentido, ganha forca o estudo do processo de construgio das concepgdes de
Marx em relagiio 3s transformacGes no processo de trabalho, particularmente a passagem da
subsung@o formal 2 subsungfio real do trabalho ao capital.

Afinal, qual a relagdo desenvolvida por Marx entre técnica, trabalho, ciéncia e
capital? Ou, mais especificamente, como Marx entende a presenca da técnica e da
ciéncia no quadro de contradices advindos da relacio capital-trabalho?

Para este estudo, utilizamo-nos de O Capital (1988) como texto base ¢ de
referéncia na medida em que € esta a obra mais acabada de Marx e, portanto, superior aos
manuscritos, os quais ndo foram organizados para publicagdo. A partir dele € que nos
relacionamos com as obras seguintes; a principal delas € um texto ainda pouco conhecido,
embora de suma importancia no conjunto das obras marxianas: os Manuscritos de 1861-
1863 (19802, 1980b, 1982 e 1994)', geralmente ausente das tradicionais listas das “obras
mais expressivas” de Marx. O que ndio € de se estranhar se levarmos em conta, — fato dificil
de se saber se é causa ou conseqiiéncia de seu pouco conhecimento — que este manuscrito
$6 veio a publico integralmente mais de cem anos ap6s sua redaco, em 1982.

Ainda que pouco conhecido ¢ muito menos estudado, € um manuscrito deveras

importante e constitui o elo de ligaco entre 0s Grundrisse e O Capital, nos quais Marx,

1 A edigiio base dos Manuscritas de 1861-1863 que utilizamos foi a edigio em espanhol da Siglo XXT (MARX,
1982), por ser a mais completa (ver explicagio detalhada das edigles dos Manuscritos de 1861-1863 no item

~

-2 deste trabalho). Apenas quando 2 edigio mexicana coincide com as partes equivalentes 3 “edigio”
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pela primeira vez, desenvolve melhor categorias € questdes tais como subsungdo do
trabatho ao capital, metamorfose da base material capitalista, diferenca entre méquina e
ferramenta, andlise da maquinaria e fetichismo, relacdo entre ciéncia € processo de
produgio, entre outros.

Ainda nos Manuscritos de 1861-1863 (a partir de agora somente MES), Marx cria,
conforme Dussel (1999: 145), as categorias de composigio orgénica, monop6lio, trata da
categoria de reproducdo e a categoria fundamental que ele desenvolve € a de preco de
producio, o que lhe permite ter uma COMpreensao mais objetiva do funcionamento da
concorréncia e da renda da terra.

Ainda segundo Dussel (1988), os MES foram o “laborat6rio” tedrico de Marx para
a redagdio de O Capital, porque acabaram se tornando um texto cujo objetivo foi o de
amadurecer a andlise do autor sobre 0 modo de produgdo capitalista, preparando o texto da
redacio final sobre a critica da economia politica.

Segundo Heinrich (1989), € nos MES que Marx consegue (er uma compreensao
mais concreta do funcionamento da taxa de lucro e de sua tendéncia de queda, ao superar a
categoria de “capital em geral” passando 2 de miltiplos capitais, na andlise da
CONCOIréncia. .

Por sua vez, para De Lisa (1982), € também nos MES que Marx reformula sua
concepcio de maquinaria, estabelecendo uma nova resposta sobre a passagem da
manufatura para a grande indistria. E para Badaloni (1980), os MES séo o Jugar em que
Marx vai tratar de forma original as categorias de derivagdo e subsungao, sendo que estas
constituem as categorias centrais dos MES e perpassam toda a obra.

Trata-se de um manuscrito importante que ora constitui momentos de transicdo do
pensamento de Marx, ora j4 anuncia praticamente a redacdo final de O Capital, chegando a
ter vérias passagens em Comurm com essa obra.

Nosso trabalho vai se restringir a2 uma parte especifica deste imenso manuscrito de

23 cadernos que compreende 06 volumes na sua publicagiio pela MEGA, com mais de

brasileira (MARX, 1994), entio neste caso optamos pela segunda, sem prejuizo de qualidade por causa da
grande identidade das duas tradugdes. )

11
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2.300 péginas impressas (redigidas em menos de 24 meses por Marx). Vamos estudar os
Cadernos V, XIX e XX, que tratam de maquinaria, objeto de nosso estudo.

Além de O Capital e dos MES - ¢ ainda com o objetivo de compreender como
Marx relaciona técnica, ciéncia, trabalho e capital, — utilizamo-nos de outros textos que
tratam do mesmo tema ou que se referem s formas objetivadas de extragdo da mais-valia
estudadas por Marx (cooperagio simples, manufatura e grande inddstria) tais como: A
Miséria da Filosofia, 1847 (1987), O Manifesto Comunista, 1848 (1998), Cuaderno
Tecnolégico-Historico, 1851 (1984), Grundrisse, 1857-1858 (1997} e Capitulo VI Inédito
de O Capital, 1863-1865 (s/d), além de cartas escritas por Marx e Engels (1964) durante a
redagfio de alguns destes textos, bem como dos MES e de O Capital.

Também abordamos alguns autores que foram fonte de estudo e influenciaram das
mais diferentes formas a perspectiva de Marx, como Engels, Smith, D. Ricardo, A. Ure e C.
Babbage. Remetemo-nos, ainda, a alguns comentadores que tratam especificamente dos
MES (BADALONIL, 1980; BoLCHINI, 1980; DE LIsA, 1982; DUSSEL, 1988 e 1999 &
HEINRICH, 1989) e outros comentadores que so citados no decorrer do texto.

Para antecipar algumas questdes que desenvolvemos neste estudo, ¢ importante
frisar que n%o intencionamos nos limitar 3 andlise da técnica em s/ ou 2 classificagio entre
técnicas “boas” ou “més”, ou seja, as que “aprisionariam” e as que “libertariam” o homem
do trabalho. Isto, por um lado, seria engrossar a anilise dominante na sociologia do
trabalho e, por outro lado, significaria vulgarizar a contribui¢io tebrica de Marx.

O estudo da tecnologia no capitalismo s6 tem sentido se se compreende a técnica
na sua dimensd30 concreta, ou seja, somente enquanto capital, uma idéia simples
desenvolvida por Marx mas que traz importantes conseqiiéncias tedricas, entre as quais,
colocar em primeiro plano 2 categoria de subsungfo. Esta, entendida como uma relagdio
especifica entre processo de trabalho e processo de valorizaggo, ou ainda, entre trabalho e
capital.

Os termos subsungiio e subsumir, conforme tradutores do Capitulo VI Inédito (n

MARX, s/d.: 11-12), sdo as tradugbes da palavra alema Subsumtion e do verbo subsumieren.
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Apesar de serem de origem latina, no t&m correspondentes para O portugués ou para outras
linguas latinas. Enquanto categoria, subsungdo ndo deve ser trocada pelo termo
subordinagdo sem uma consideragio especffica e tdo pouco pelo termo submissdo, com
risco de nfio corresponderem a sua real determinacfo.

A categoria de subsuncio designa, ao mesmo tempo, uma relagdo de subordinacdo
e de inclusdo do trabalho 20 capital: constituem-se relagdes de dominagfo do capita] sobre
o trabalho a ponto deste tornar-se um elemento que compde uma dimensdo do ser do
capital |

Apenas como ponto de partida, que posteriormente serd melhor desenvolvido,
entendemos por subsungdo do trabalho ao capital quando o processo de trabaiho, que visaa
produgiio de valores de uso, se transforma num instrumento do processo de valorizagio,
que visa a produgio de valores de troca.

Bsta € a forma geral de toda a produgio capitalista; junto com ela também
analisamos, neste trabalho, as formas especificas (histéricas): a subsung@o formal e a real e,
principalmente, a passagem da primeira para 2 segunda.

Além da categoria de subsun¢io, podemos também nos remeter a uma outra que,
segundo Badaloni, ocupa uma posiciio central nos MES: a. categoria de derivagio
(BADALONI, 1980: 09-18). Segundo o autor, esta deve ser entendida como as
transformacBes incorridas nas categorias mais gerais quando se tornam funcionais a0
sistema capitalista (por exemplo: dinheiro ou técnica). Com a categoria de derivagdo,
Badaloni quer mostrar como elementos de qualquer formacho social ocupam fungoes
determinadas sob o capital:

“Uma forma derivada do capital assume aqui uma funcionalidade
completamente nova sobre a base capitalista (por exemplo, a figura do
dinheiro que é emprestado como capital 20 empreendedor)” (BADALONT,
1980: 14)°.

O dinheiro tem como forma original a funcio de meio de pagamento, mas no

capitalismo assume formas derivadas do capital Sao categorias que t8m fungOes

? “Una forma derivata del capitale assume quinde una funzionalith del tutto nuova su base capitalistica (per
es., la figura del denaro che viene prestato come capitale all’imprenditore)” (BADALONI, 1980: 14).

13
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dependentes mas que apresentam-se com uma forma particular de independéncia. O mesmo
acontece com a técnica.

Se no estudo do capitalismo perde-se a perspectiva destas duas categorias, tanto a
de subsungdo quanto a de derivagfio, perde-se de vista completamente, por exemplo, qual a
natureza da tecnologia no capitalismo e mesmo quais as reais determinagBes do
desenvolvimento tecnol6gico, podendo cair na concep¢io de neutralidade da técnica e das
for¢as produtivas em geral

Por isto, inclusive, corre-se o risco de desenvolver uma “teoria do progresso
técnico” idéntica 4 perspectiva liberal, que naturaliza as especificidades do capitalismo para
todas as formagBes sociais e que estaria “acima” das formas sociais de producao; que,
portanto, além de obscurecer a fungfo da técnica no capitalismo, também nao identifica a
ruptura que existe na fungio da técmica a partir da formagiio do modo de produgio
capitalista, particularmente na produgio baseada na mais-valia relativa (correspondente 2
subsuncio real).

Daf para conceber que no socialismo (ou que na sociedade “p6s-industrial”, “pds-
fordista”, “neofordista”, “informacional” e outras variantes) também nfo existiro rupturas;
que as crises econdmicas seriam tipicas de um modelo de produgio que estaria sendo
superado &, que as transformagdes no processo de trabalho (e, por conseguinte, 2 superagao
destas crises) se dariam de forma acumulativa, € 6 um passo.

Isto é o que ocorre hd décadas com um grande mimero de pesquisas que analisam
as transformacgdes no processo de trabalho, fazendo do economicismo o ponto de identidade
de grande parte delas:

“Se existe um traco recorrente perpassando a quase totalidade dos
debates a respeito das mutagdes contemnporineas das formas de
organizacio da vida estatal engendradas pela crise mundial do capitalismo
oligopolista, esse trago é o economicismo. Sio muitas as formas de
manifestacio dessa perspectiva de andlise que assume, com maiores ou
menores mediaces, a ideologia do progresso técnico, isto €, a crenga em
que o desenvolvimento autdnomo- /.../ das forgas produtivas encerre as
potenciaiidades Gltimas de resolugio das crises e impasses historicos
gestados pelo movimento das estruturas do capital /.../” (BRaGa, 1996:
89).
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Este fendmeno também ocorre mesmo com aquelas andlises que, ao menos
formalmente, seriam inspiradas em Marx. Estas andlises, que procuram aliar a concepgio
materialista da histéria 2 ideologia do progresso técnico — isto €, como diz Braga, a crenca
no desenvolvimento autonomo das forgas produtivas como potencial de resolugdo das
crises do capital — deram um novo sopro  consagrada concepgdo de neutralidade das forgas
produtivas, deslocando o nivel da colaboragio de classes centrada no Estado para o campo
da producdo (cf. MAGALINE, 1973: 12)°.

De certo modo, esta configuracio € bastante adequada 2 perspectiva de construgio
do “socialismo num s6 pais”, na qual havia a idéia de que as tarefas da revolugio seriam
essencialmente vinculadas a0 méximo desenvolvimento econdmico, refor¢ando a
sacralidade do produtivismo presente no mundo ocidental, como observa Coriat:

“A construcio do socialismo por etapas: em primeiro lugar 2s bases
materiais, @ continuagdo das ‘superestruturas’, continha em germe a idéia de
um nucleo compacto, racional da industrializagio (seja socialista ou
capitalista). Este niicleo compacto é formado por um complexo coerente de
méguinas e de técnicas de produgdo do qual ndo se concebia que pudesse
revestir formas diferentes. Em um terrenc tedrico como este, a idéia de
colocar em questic a ‘neutralidade’ da técnica tinha, como é facil
compreender, muito poucas oportunidades de desenvolver-se” (CORIAT,
1976: 06)".

Tragicamente, a versdo considerada durante muito tempo Como “oficial” do

marxismo estd muito mais préxima da visdo liberal de progresso técnico — particularmente

3 Dentre os varios exemplos que podemos citar das obras que assumem a perspetiva de neutralidade das forgas
produtivas ou de um viés positivista, alguns titulos sdo mais significativos: primeiramente, o emblemético
manual russo de Economia Politica (Academia de Ciéncias da URSS. Manual de Fconomia Politica. Meéxico,
Grijalbo: 1956), o livro do tcheco Radovan Richta, que desenvolve 2 tese da revolugao cientifica-tecnoldgica
(Economia Socialista e Revolugdo Tecnoldgica. Rio de Janeiro, Paz e Terra: 1972) ¢ o livro do comumista
francés Paul Boccara, sobre o capitalismo monopolista de Estado (Etudes sur Le Capitalisme Monopoliste d'
FEtat, sa crise et son issue. Paris. Editions Sociales: 1973). Boas livros ndo faltam que criticam as visGes acima
citadas, entre eles os livros de Magaline (1977) e Coriat (1976), utilizados neste trabalho, e do brasileiro
Michel Lowy (45 Aventuras de Karl Marx contra o Bardo de Minchhausen. Sio Paulo, Busca Vida:1987),
entre outros.

4 «Ia construccién del socialismo por etapas: en primer lugar las bases materiales, a continuacion las
‘superestruturas’, contenia en gérmen la idea de un micleo compacto, racional de la industrializacién (sea
socialista o capitalista). Este nticleo compacto es el formado por un compiejo coherente de maquinas y de
técnicas de produccion del que non se concebia que pudiera revestir formas diferentes. En un terreno tedrico
como este, la idéia de poner en cuestién la “neutralidad” de la técnica tenia, como es ficil comprender, muy
pocas oportunidades de desarrollarse” (CORIAT, 1976: 06).
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da posi¢o de D. Ricardo, da qual Marx tanto se esforgou para se distanciar (cf. CORIAT,
1976: 149ss) — do que da critica marxiana.

E, ironicamente, as primeiras duas publicacdes dos cadernos dos MES que ora
estudamos — € que acreditamos ser um dos elementos fecundos opostos A concep¢io de
peutralidade das forgas produtivas — foram, antes mesmo do original alemao, publicadas em
russo: a primeira vez em 1968 ¢ a segunda em 1973.

O que, sutilmente, demonstra que a perspectiva de neutralidade das forgas
produtivas nio deve ser encarada como insuficiéncia te6rica, mas como um momento da
luta de classes em que a burocracia do movimento operério optou (e opta) por ocupar o
papel de gestor do capital

Como se pode perceber, é um debate com fortes implicagdes politicas, que nem de
longe & novo, mas que é atualizado freqiientemente. Disto surge a necessidade, como j4 foi
dito, de “voltar 2 letra de Marx” para melhor elucidar o debate, ainda mais agora, quando se
tem acesso a praticamente todo o material fundamental da producio desse autor, a partir
das recentes publicacbes de seus manuscritos (embora ainda limitada em traducdes para
outras linguas além do original alemo).

E desta motivagiio que também nos propomos a analisar como o proprio Marx
construiu a tecnologia como objeto de estudo. N30 pretendemos resolver esta questdo jd na
Introducdo, apenas querernos identificar os dois pontos principais da andlise marxiana que
séo trabalhados ao longo do texto.

E interessante notar que, mesmo sendo importante esta problemitica na obra de
Marx, ndo é possivel se ter uma resposta acabada para a mesma, porque Marx sempre
tratou a técmica € a ciéncia de forma “fragmentéria”. Embora possa parecer contraditério,
reside justamente nisto uma das qualidades da sua concepgao.

Fragmentéria porque Marx nio concebe 0 estudo da técnica em si:

“Quando a nogao de ciéncia é evocada e convocada por Marz em tal ou
qual momento de seu desenvolvimento, © ¢ sempre de forma
fragmentada — ‘como aplicagio tecnolégica da ciéncia’, — quer dizer, na
forma em que o capital se apropria dela no movimento para a sua
valorizacio, [quando] recotre a ela. Dito de outro modo, 2 ‘ciéncia’ s6
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aparece em Marx sobre 2 forma de seu processo, e de seus elementos, em
relagio com o processo de acumulagio de capital” (CORIAT, 1976: 46)°.

Acreditamos que o caminho que MarXx percorre para compreender a técnica, COmo
sugere Badaloni (1980), faz com que a analisemos como uma categoria derivada: aquele
considerava o capital constante como 2 forma mais adequada de capital ¢ a maquinaria
como a forma mais adequada do capital constante (ambos 0s casos em relacio i extragio de
mais-valia relativa). Ou seja, ao estudar a maquinaria, Marx “ainda” tinha como referéncia
o estudo do capital em geral, mas sob uma das formas em que este ganha concretude no
processo de produgao.

Apenas desta forma é que se pode falar que existe wma “questdo tecnoiégica” em
Marx, entendendo a técnica e a ciéncia aplicada na produgio como categorias derivadas do
capital, que tém como funcio manter a subsungio do trabatho 20 capital, como meio de
exploracio € dominagio do trabalho.

E neste sentido que a tecnologia deve ser pensada sob o ponto de vista do capital
ou, melhor ainda, nio como técnica em si, mas a partir da relagdo social de producio na
qual ela se aplica:

“As miaquinas nio constituem uma categotia econdmica, como tio pouco
o boi que puxa o arado. As mdquinas nio sio mais que uma forca
produtiva. A fabrica moderna, baseada na aplicagio das mdquinas, é uma
relagio social de produgio, uma categoria econdmica” (MARX, 1987 87)".

A técnica e a ciéncia aplicada na produciio capitalista devem ser entendidas como
uma relacdo de exploragio que se estabelece entre os capitalistas e os trabalhadores, como
um método especifico e aprimorado de extracio de mais-valia relativa. Este € o principio
geral da maquinaria no capitalismo e o elemento sobre o qual se deve partir na andlise

sobre a mesma,

§ “Cuando la nocién de ciencia es evocada y convocada por Marx en tal o cual momento de su desazrollo, lo
es siempre en forma fragmentada — ‘como aplicacién tecnoldgica de la ciencia’ —, es decir, en la forma en que
el capital se aduefia de ella en ¢l movimiento para su valorizacién, recurre a elfa. Dicho de outra forma, la
‘ciencia’ solo aparece en Marx bajo las formas de su processo, y de sus clementos, en relacién con ¢l processo
de acumulacién de capital” (CORIAT, 1976: 46).

% “Las méquinas no constituyen una categoria econémica, como tampoco el buey que tira del arado. Las
méquinas no son més que una fuerza productiva. La fébrica moderna, basada en la aplicacion de las
méquinas, es una relacién social de produccién, una categoria econémica” (MARX, 1987: 87).
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Esta idéia, que ¢ bastante desenvolvida nos Grundrisse, nos MES, no Capituio V1
Inédito e em O Capital, ¢ “apenas” a forma mais acabada de uma concepgdo que
acompanha Marx desde quando comegou seus estudos sobre tecnologia, em 1845. Ela
remete o nicleo do entendimento sobre o funcionamento da maquinaria 3 contradi¢ho
essencial entre trabalho vivo e trabalho morto: 2 questdo estd em saber como isto funciona,
esta & a pergunta que norteia grande parte das andlises de Marx sobre maquinaria.

O outro ponto geral que Marx desenvolve € o da maquinaria utilizada como
clemento autocritico, como “arma de guerra”, como diz Marx, contra o controle dos
trabalbadores sobre o processo de trabalho e contra as greves:

“A maquinaria ndo atua, no entanto, apenas cOmO concorrente mais
poderoso, sempre pronto para tornar o trabalhador assalariado
‘supérfluc’. /../ Ela se torna a arma mais preciosa para reprimir as
peribdicas revoltas operarias, greves, etc., contra a autocracia do capital.
/.../ Poder-se-ia escrever toda uma histéria dos inventos que, a partic de
1830, surgiram apenas como armas do capital contra motins operarios”

(MARX, 1988, [/2: 49), -

Na medida em que a maquinaria desvaloriza o trabalho ¢ o desqualifica, permite
ao capitalista, além de utilizar trabalho simples, obter um maior controle sobre o ritmo da
produgfio ¢ 0 modo de se trabathar, ou seja, permite a introducéo de uma racionalizacdo
capitalista da produgio, externa e contrdria a0 saber-fazer operério. A fibrica torna-se a
caserna do capital, onde a tecnologia ocupa uma dupla funcdo: a de exploragdo e de
dominio sob a orientacfio do capitalisia.

Finalmente, ter a tecnologia como objeto de estudo € antes construir o objeto
teoricamente do que tomd-lo tal como se apresenta, € tentar descobrir as contradicdes
sociais que estdo veladas no processo de producio € que s¢ apresentam como contradi¢bes
técnicas, embora estas sejam apenas um elemento da aparéncia, tipico das formas
fetichizadas da producio capitalista.

De certa forma, é um processo de negacdo do empiricismo, no Aambito
metodolégico, de desconstrugdo da visiio hegeménica sobre flexibilizagdo da produgdo, no
ambito tedrico, e recusa da ideologia de um mundo sem alternativas para além do capital,
no Ambito social.
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As novas tecnologias, apesar de aparecerem como uma conquista moderna da
civilizacdo, propiciam uma nova forma de subordinagdo e dominacdo da classe
trabalhadora e cumprem bem este papel, apesar delas mesmas s6 estarem atualizando o que
o capital tem feito hd mais de dois sécuios.

A época atual aparece como o periodo por exceléncia da automag8o, como se 0
desenvolvimento técnico-cientffico fosse um movimento irresistivel de superagio sucessiva
de elementos histéricos arcaicos, entre eles o trabatho. Uma vez que este estaria ligado 2
méguina mecanizada, o declinio de um representaria o declinio do outro e mais uma vez se
obscurece o que de fato est4 sendo transformado no processo de trabalho; que é,
justamente, uma forma atualizada de subordinacfo da classe trabalhadora.

Retomar as altas taxas de produtividade, tentar recompor a taxa de ucro e reprimir
a oposicdo dos trabalhadores sdo os vnicos sindnimos de flexibilizagdo do trabalho. O
grande capital explora a forga de trabalho dos tipos mais diversos, qualificados e
desqualificados, bem remunerados e precarizados, efetivos e terceirizados, estdveis e
tempor4rios, As vezes, tudo isso no mesmo pafs, no mesmo ramo industrial, na mesma
empresa, N6 mesmo setor, um a0 lado do outro.

Em quaisquer dos casos, quanto mais socializado o trabalho, mais o trabalbador se
encontra como mera forga de trabalho parcelar, apesar de aparecer como se houvesse cada
vez mais autonomia; 0 novo aparato tecnologico se insere como uma nova forma de
subordinacdo, pois este aparato ndo exige a desregulamentagiio do trabalho, o trabalho
tempordrio ou o desemprego, embora estes movimentos aparecam como necessidades
tecnolégicas, verdadeiros imperativos tecnologicos.

O desemprego ocupa, contraditoriamente, a forma mais moderna de socializacdo
do trabalho. A falta de emprego formal representa 0 emprego de grandes parcelas da classe
trabalhadora numa forma renovada e atualizada de um trabalho precarizado e
subremunerado.

Dessa maneira o capital recompde a taxa de lucro sobre uma intensa luta contra a
classe trabalhadora em nome da tecnificacfio da produgfio, da poiitica € da vida social;
Como afirma Dias, as imimeras “inovagBes” técnicas ¢ cientificas também ocupam um

papel ideol6gico nessa huta:
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“Trata-se de uma brutal luta ideolégica, travestida de modernidade
capitalista. Eista luta visa negar a possibilidade de uma identidade classista
do trabalhador, negar suas formas de sociabilidade e subjetividade. Para
completar afirma-se que o trabatho, na sua forma cldssica, nio tem mais
sentido para o trabalhador. Com isso, procura-se eliminar, no discurso e
na pritica, o papel das classes e de suas lutas. A afirmagio do fim da
sociedade do trabatho é 2 justificativa da apresentacio da ciéncia e da
tecnologia como possibilidade superior de resolugio das contradigGes
sociais; como racionalidade sempte crescente e independente do
confronto entre classes, projetos e concepgBes de mundo”™ (D1as, 1998:
45-46).

Porém, esta critica ndo € a leitura dominante: grande parte dos estudos sobre
reestruturagio produtiva insistem em encobrir a luta de classes inerente 2 relagio capital-
trabalho ¢ ao desenvolvimento técnico-cientifico.

Da mesma forma que n&o faltaram autores, 2 época de Marx, que defendessem a “T
revolucio industrial” como benéfica inclusive para os trabalhadores, associando-a ao
advento da mdquina a vapor e esta, por sua vez, 2 libertagio do homem dos trabalthos
penosos, nos debates atuais sobre a chamada “TII revolugdo industrial”, muito deste
discurso ainda se repete.

De certa forma, esta coincidéncia nio deixa de representar um tipo de harmonia no
descompasso da sociologia do trabalho.

Deste modo, nada mais necessirio do que os estudos de Marx como auxilio 2
critica da sociologia do trabalho em geral e 4 critica da reestruturacdo produtiva
contemporinea em particular; o trabalho que pretendemos realizar € o de contribuir com 0

esforgo de vérios pesquisadores marxistas na atualizacdo desta critica.

O presente trabalho estd dividido em trés capitulos. No Capitulo I, A Questio
Tecnolégica nas Obras de Marx e Engels, abordamos de forma geral as primeiras obras
destes autores que tratam sobre a questdo tecnolOgica. Nossa intenc@o foi recopstruir em
linhas gerais, o percurso que Marx tracou até a constituicio de sua concepgao mais madura

sobre maquinaria exposta em () Capital; dai o cardter cronolégico deste capftulo.
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Para isso, iniciamos nosso estudo com 2 apreciacdo do autor que mais influenciou
Marx sobre este tema na década de 1840: Friedrich Engels. O item 1.1 tem como objetivo
identificar a forma como Engels concebe e analisa a técnica em suas obras de juventude,
principalmente em 4 Situacdo da Classe Trabalhadora na Inglaterra. Ainda neste item,
procuramos mostrar, por um lado, como Marx parte e se vale das formulacées de Engels e,
pOT OUtro, COMO posteriorments as aprimora ¢/ou supera.

No item 1.2 abordamos, principalmente, A Miséria da Filosofia ¢ O Manifesto
Comunista; o capitulo sobre maquinaria e divisdo do trabalho neste primeiro livro constitui
a ponte de ligacdo entre A Situacdo da Classe Trabalhadora na Inglaterra de Engels e O
Capital de Marx, porque incorpora elementos que estdo presentes em ambos 0s hvros.

O objetivo deste item é precisar os tragos principais da concepgio de Marx sobre
maguinaria nestes livros, particularmente na Miséria da Filosofia, onde se pode falar que,
pela primeira vez, Marx desenvolve uma concep¢do sobre a mesma, ainda sem ter
desenvolvido as categorias de forga de trabalho, mais-valia e subsungdo, por exemplo, e
também sem ter formulado a teoria do valor-trabalho tal como aparece nos Grundrisse ou
em O Capital.

O item seguinte, o 1.3, abarca um periodo de transformagfo na vida de Marx: sua
ida para a Inglaterra, pais que teve grande influéncia sobre sua obra, assim como sobre 2 de
Engels. E 0 momento do exilio de Marx em Londres, o “centro do capitalismo™ naquela
época, para onde vai depois de ter sido preso e/ou expulso da Bélgica, Franca e Alemanha.

Neste item, abordamos o “Caderno B-56" dos Cadernos de Londres, também
conhecido como Caderno Tecnolégico-Historico. Este é o Gnico momento em que Marx
trata a tecnologia em si, sem qualquer relagio com o processo de trabalho.

Nossa intengiio foi mapear os autores estudados por Marx e identificar a
irportincia deste texto frente ao trajeto intelectual do autor, isto €, o gue ele representa
frente 3s vérias formas distintas como Marx aborda a técnica, conforme os niveis de
abstragio em questdo; também analisamos em que ele serviu para as obras seguintes €
como ¢ utilizado nas mesmas.

O item 2 trata das condigBes e situacio em que Marx se encontrava durante a

redacdo dos Manuscritos de 1861-1863, o qué o levou a fazé-lo & o que o levou a fazé-lo

21



Introdugio

desta forma. Antes de entrarmos nas consideracdes sobre o seu contetido, que se dardo nos
jtens seguintes, vale tracar um pouco a histéria deste manuscrito para meihor situar o leitor
frente a um texto pouco cophecido. Isto auxilia bastante na compreenso do mesmo, porque
ainda neste item discutimos qual o significado dos MES no conjunto da obra de Marx, fato
que influencia diretamente na forma e contelido do mesmo.

No Capituloe II, A Subsunc¢io Formal, traiamos em conjunto algumas das obras
de Marx, uma vez que O objetivo nio é mais analisar um livro em especial, mas um
determinado tema; no caso deste capitulo, a cooperagdo simples e a manufatura.
Principalmente, remetemo-nos aos MES, a0 Capifulo VI Inédito, ao Capital e, em menor
medida, 208 Grundrisse.

No item 1 analisamos, no aspecto teérico, o processo de génese da subsungdo do
trabalho ao capital, ou seja, a génese das relagdes de produgiio capitalistas. Neste item
procuramos ressaltar que este momento deve ser entendido mais como um processo de
actimulo de relagdes de produgdo capitalistas do que um acimulo de novas forgas
produtivas. Ainda neste jtem analisamos a categoria de subsungBo formal em um de seus
momentos histéricos, a cooperacio simples, procurando destacar as transformacdes
essenciais que o capital promove no processo de trabalho e no processo de produgio como
um todo.

No item 2 nos dedicamos a analisar a manufatura, um periodo longo de
constituicio da principal forca produtiva daquela época e essencial ainda hoje: 0
trabalhador coletivo. A partir do estudo da divisio técnica do trabalho, bem como de outros
elementos da produgfio manufatureira, apalisamos quais as principais determinacOes da
produgio capitalista a partir do desenvolvimento do trabalhador coletivo, sendo a principal
delas as primeiras formas de divisdo manual e intelectual do trabalho.

Mas também podemos citar as alteragGes na forma de socializaglo e reprodugio do
capital e da forga de trabalho, da expansdo do cardter produtivo do trabatho para atividades
nio manuais, para o desenvolvimento inicial da técnica e da ciéncia come uma atividade
especifica da divisdo do trabalho, entre outras coisas.

No Capitulo I, A Subsung¢io Real, usamos extensamente os livros mais

importantes de critica da economija politica de Marx, para podermos “fechar” a discussio
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sobre a relagfio entre técnica, ciéncia, trabalho e capital Este capitulo ¢ dedicado % andlise
da maquinaria e grande indiistria.

No item 1 nos detivemos nas discussdes que Marx desenvolve entre maguinaria ¢
mais-valia, aspecto central do Caderno V dos MES. Analisamos 0 que Marx desenvolve
como sendo os motivos gerais e especificos da introdugfio de méquinas no processo de
trabalho, na inteng@o de mostrar como a maquinaria supera a manufatura como método de
extracio de mais-valia relativa,

No item 2 abordamos cenfralmente a d:iscuséﬁo sobre a subsuncio real, como
Marx chega a esta formulagdio, suas determinagGes e elementos constitutivos. Analisamos o
que significa a subsuncio real na andlise da “revolu¢ao industrial”, e qual a relagdo que o
capital, a partir da subsun¢do real, estabelece com o trabalho, a ciéncia e a técnica, na
medida em que torna o trabalho um mero agente mecinico, suprimindo a0 mAximo a
subjetividade operdria (embora jamais sendo absolutamente eficaz) e comcentrando no
capital as forgas intelectuais do processo de producgo.

Finalmente, nas Consideracdes Finais, fizemos um apanhado dos pontos
principais do trabalho, mostrando quais as formas como Marx trata 2 maquinaria ao longo
de suas obras, 0 que nos perrmite mostrar, de maneira mais clara, a trajetdria tedrica de

Marx rumo 4 concepgio mais madura de maquinaria exposta em O Capital.
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Capfrurol:

A QuusTA0 TECNOLOGICA NAS OBRAS DE MARX E ENGELS

1. Primeiras abordagens: maquinaria como negatividade

A questio tecnolégica estd presente de forma muito marginal nas obras de Marx
durante sua juventude. Marx nasceu numa familia pequeno burguesa de rabinos e
burocratas e durante mmito tempo s6 conviveu no ambiente universitdrio, sem nenhum
contato com o mundo fabril; sua primeira aproximacfio com o tema s6 aparece em 1844,
nos Cadernos de Paris, a0 estudar as obras de Engels, J. B. Say e A. Smith.

Neste perfodo, Marx aborda a maquinaria principalmente como “meio de
economizar trabalho”. Analisando as obras de Smith, por exemplo, relaciona a questio da
divisio do trabalho com a funcdo de “encurtar e facilitar o trabalho por meio das
miquinas”. Ainda no mesmo periodo, Marx também se dedica ao estudo da obra de D.
Ricardo. No entanto, termina o estudo do livro Principios de FEconomia Politica e
Tributagdo (1975) antes de abordar o capitulo XXXI, “Sobre a Maquinaria™. (cf. DUSSEL,
1984: 14-15).

Somente em 1845, quando est4 em Bruxelas, influenciado e ajudado por Engels, €
que Marx comega uma aproximacio ao tema que serd fundamental para as suas concepgdes
posteriores: ele inicia os estudos de On the Economy of Machinery and Manufactures’, de
Charles Babbage, professor da Universidade de Cambridge e inventor de uma méquina de
cdleulo, e Philosophy of Manufactures®, de Andrew Ure, quimico inglés.

Podemos dizer, porém, que a “porta de entrada™ de Marx 2 questfo tecnologica d4-
se através de Engels; tanto a partir da leitura de seus textos — o que, provavelmente, leva
Marx a ler Babbage e Ure — quanto no que se refere 2 primeira forma de tratar a questdo: a

concepgiio que Marx esboca em seus primeiros escritds, em que considera a mAquina como

T BABBAGE, C. (1971). On the Economy of Machinery and Manufactures. New York, Augustus M. Kelley
Publishers.
® URE, A. (1967). Philosophy of Manufactures. London, Frank Cass and Company Limited.
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Capitulo I — A Questio Tecnoldgica nas Obras de Marx & Engels
1. Primeiras abordagens

“concorrente do trabalhador”, é nitidamente um tema importado das obras de juventude de
Engels, por isso, vale a pena iniciar nosso estudo justamente pelos textos deste autor.

Nio podemos esquecer que estes textos copstituem apenas um momento
determinado da formagdo de Engels e que ele reformula, posteriormente, 0S principios
tedricos deste periodo:

“[B preciso] /.../ fazer notar que o ponto de vista tedrico geral deste livro
- no aspecto filosdfico, econdmico e politico — ndo coincide totalmente,
fnem muito menos, com o que hoje sustento. Em 1844, ndo existia ainda
o moderno socialismo internacional /.../” (ENGELS, 1981d: 536)°.

Portanto, nio devemos tomar estas concepgdes como as definitivas de Engels. A
importincia destas obras para nosso estudo € que elas constituem, juntamente com as de
Ure e Babbage, as fontes principais de Marx. Estudé-las € percorrer um pouco da trajetoria
teérica de Marx, compreender como este autor vai construindo novas categorias que déem
conta de superar a ecomomia clissica e que sejam préprias de uma nova tecria do
movimento social.

A obra mais importante da qual tratamos & 4 Situagdo da Classe Trabalhadora na
Inglaterra, de 1845 (ENGELS, 1981d), mas também podemos citar alguns artigos como 0
Esboco de Critica da Economia Politica (ENGELS, 1981b), publicado nos “Anais Franco
Alemaes” de dezembro de 1843 e janeiro de 1844, e que causou grande influéncia em
Marx; o artigo homénimo ao livro, 4 Situagdo da Classe Trabalhadora na Inglaterra
(ENGELS 1981a), publicado na “Gazeta Renana” de 25 de dezembro de 1842 e dois
nimeros do “Vorwirts!” (n° ’fl, de 04 de setembro de 1844 e n° 72, de 07 de setembro de
1844) referentes a partes do artigo A Situagdo na Inglaterra (O Século XVIII) (ENGELS,
1981c¢).

? “[E preciso] /.../ hacer notar que ¢l punto de vista teérico general de este libro — en el aspecto filoséfico,
econémico v politico — no coincide totalmente, ni mucho menos, con ¢l que hoy sustento. En 1844, no existia
atin el moderno socialismo intemacional /... (ENGELS, 1981d: 536).
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1.1 Engels, A Situagio da Classe Trabalhadora na Inglaterra e outros textos (1841-1845)

Diferente de Marx, Engels conviveu desde cedo com o mundo fabril. Filho de um
industrial, Engels nasceu em Barmen, centro industrial téxtil da regido da Reninia que,
ainda hoje, junto com Elberfeld, formam o centro industrial de Wuppertal, regiio a qual
Engels se refere ao escrever sobre a miséria dos trabalhadores téxteis de Elberfeld, quando
ainda contava com 19 anos, nas Cartas de Wuppertal.

Em fins de 1842, aos 22 anos, Engels é enviado a Manchester para cuidar das
fibricas da familia naquela cidade, por causa de uma crise econdmica pela qual passava a
Inglaterra. Engels fica apenas dois anos na ilha, partindo depois para varios paises europeus
como Alemanha, Franca e Bélgica, e retornando para Inglaterra em 1850, onde permanece
por quase 20 anos. Nessa segunda vez, primeiro se instala em Manchester, para retomar
suas atividades na empresa “Ermen & Engels”, com o intuito de poder ajudar
financeiramente Marx, e depois em Londres, ap6s ter vendido sua parte na empresa em
1869.

Apesar de ter ficado pouco tempo na Inglaterra, na primeira vez que para 14 viaja,
esse perfodo & suficiente para estudar o socialismo owenista e outras correntes socialistas
com presenga na Inglaterra, fazer contato com dirigentes da “Liga dos Justos™, estudar as
obras dos economistas ingleses e ler uma profusio de documentos oficiais sobre a situacao
da classe trabalhadora inglesa (fonte de onde surgem os trabalhos de Engels que
comentaremos), visitar os bairros operdrios de Manchester e vivenciar pessoalmente varias
revoltas operdrias, experiéncias fundamentais para a sua vida e obra, particularmente o livro
A Situacéio da Classe Trabalhadora na Inglaterra, publicado na Alemanha logo ap0s o seu
regresso da Inglaterra.

Este pequeno periodo é decisivo na vida de Engels. Apds ter saido de uma
Alemanha com fortes tracos feudais, encontra a Inglaterra durante uma forte crise
econdmica. Chega 2 Inglaterra nove anos ap6s a primeira lei fabril, de 1833, que propiciou
a redugfio de jornada de trabalho e que regulava e limitava o trabalho de criangas, e meses
ap6s a greve geral que colocou o movimento operério ingiés na luta pela implementacio da
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“Carta do Povo” e pela elevagio dos salfrios, movimento radicalizado pela crise econémica
pela qual passava o pafs.

Vinte anos antes de sua chegada, sdo criadas as primeiras trade unions (¢hamadas
por Engels de “escolas de guerra”), apés a aprovacho, em 1824, do direito 2 livre
associacio entre os.operérios. Quatro anos antes da chegada de Engels, em 1838, fora
langada a “Carta do Povo”, documento que d4 origem ao movimento cartista, 0 primeiro
grande movimento operdrio da histéria, exigindo o sufragio universal (assinale-se: apenas
para homens), votagio secreta, abolicio do censo de fortuma para ser candidato ao
parlamento, remuneracio de seus membros etc.. Engels estuda a trajet6ria do movimento e
conhece alguns de seus dirigentes: Harney, Leach e Wat, além de outros.

Seis anos mais tarde, em 1° de maio de 1848 — Engels se encontra na Alemanha, -
entra em vigor a lei que limitava a jorpada de trabatho em 10 horas didrias. Este & um
pouco do ambiente encontrado por Engels (Cf. ROCES in ENGELS, 1981: vii ss; ENGELS,
1981d: 459-482, MARX, 1988, I/1: 211-226 & KONDER, 1968).

Mesmo criticando a miséria dos trabalhadores ingleses, em seu primeiro texto
escrito na ilha, o artigo 4 Situagdo da Classe Trabalhadora na Inglaterra (ENGELS 1981a),
publicado na “Gazeta Renana” de 25 de dezembro de 1842, Engels ndo deixa de mostrar
uma certa preferéncia pelo desenvolvimento inglés em relacio 4 Alemanha quase feudal:

“() trabalhador alemio pode 2 duras penas alimentar-se de batatas e pio,
e quem obtém uma libra de came ¢ felizardo. O daqui, em troca, come
todos os dias carne de rés e obtém por seu dinheiro um assado muito
mais suculento que o homem mais rico da Alemanha” (ENGELS, 1981a:
129)"°.

Esta ponta de otimismo vai logo abandoné-lo, como pode-se ver na sua publicagio
posterior, Esbogo de Critica da Economia Politica, texto que impressiona bastante Marx.
Nele, Engels j4 fala que a propriedade privada ¢ a responsdvel por tornar antagdnicos
trabalho e capital, uma vez que aliepa do produtor o produto do trabalho (ENGELS, 1981b:

172s8).

10 “E) gbrero alemén puede a duras penas alimentarse de patatas y pan, y quien obtinene una libra de carne es
afortunado. El de aqui, en cambio, come todos los dias carne de res y obtiene por su dinero un asado bastante
més jugoso que éi hombre mis rico que en Alemania” (ENGELS, 1981a: 129).
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Engels dedica pouco espago 2 andlise da maquinaria, mas j4 é dessa época 2
compreensio de que a fangdo principal da méquina € a de servir como concorrente mais
poderoso frente ao trabalhador, concepedo que posteriormente recebe uma compreensao
mais objetiva por parte de Marx ao ser formulada como desvalorizacao da for¢a de
trabalho.

No Esbog¢o, Engels se baseia na obra de Ure para falar dos efeitos da maquinaria
sobre o trabalhador, tanto do ponto de vista econdmico (baixa de saldrios), quanto no
aspecto em que enfraquece a posicio dos traba]hadorcs. na luta por melhores’ condigoes de

vida e trabalho:

“Q dltimo grande invento da inddstria téxtil algodoeira, o sef-acting mule
foi provocado Gnica e exclusivamente pelo crescimento da demanda de
trabatho e alta dos saldrios; este invento duplicou o trabatho mecanizado,
reduzindo com ele 2 metade o trabalho manual, deixando sem emprego a
metade dos operirios e pressionando assim o saldrio da metade testante;
tal invento conseguiu esmagat um movimento de luta dos operarios
contra os fabricantes e acabou deste modo com o tltimo vestigio de
forga com que todavia o trabalho podia fazer frente 4 desigual luta contra
o capital” (ENGELS, 1981b: 183)™.

Neste texto, Engels também antecipa, mesmo que de forma ainda muito
preliminar, outras duas questdes que posteriormente serao trabalhadas por Marx: a primeira
em relacio ao papel da ciéncia aplicada na produgfo. Segundo Engels,

“Na luta do capital e a terra contra o trabalho, os dois primetros
elementos levam uma vantagem especial frente ao terceiro: o auxilio da
cidncia, que nas condigBes atuais vai também dirigida contra o trabalho”
(idem)™.

U “E] {iltimo gran invento de la industria textil algodonera, el self-acting mule fue provocado Wnica y
exclusivamente por el crecimiento de la demanda de trabajo y el alza de los salarios; este invento ha venido a
duplicar el trabajo rnecanizado, reduciendo con ello a la mitad ¢l trabajo manual, dejando sin empleo a la
mitad de los obreros y presionando asi el salario de la mitad restante; dicho invento logré aplastrar un
movimiento de lucha de los obreros contra los fabricantes y acabd de este modo con el iltimo vestigio de
fuerza con que todavia el trabajo podia hacer frente a la desigual lucha contra el capital” (ENGELS, 1981b:
183).

12 «Ep la lucha del capital y la tierra con el trabajo, los dos primeros elementos Ie llevan a éste, ademas, una
ventaja especial: el auxilio de la ciencia, que en la condiciones actuales va también dirigida en contra del
trabajo” (ENGELS, 1981b: 183).
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A outra questiio que & tratada por Engels e que, posteriormente, serd trabalhada por
Marx, refere-se A critica da diviséo técnica do trabaltho, que torna o trabalhador unicamente
capaz de efetuar apenas uma simples tarefa:

“/../ com a divisio do trabalho, levada a um grau tio alto pela nossa
civilizac3o, um operirio sé pode viver na condigdo de poder trabalhar em
uma determinada maquina e executando uma determinada e pequena
operagio. Esquece-se que, para o operdrio adulto, a mudanga de uma
ocupagio a outra nova constitui quase sempre uma total impossibilidade”
(ENGELS, 1981b: 183-184)".

Cerca de oito meses ap6s a publicagio do Esbogo € de pouco mais de um ano e
meic em Londres, Engels j4 demonstra uin conhecimento aprofundado das indistrias do
Reino Unido. Este cophecimento é colocado em seus artigos publicados no Vorwadrts/, €
neles, percebe-se o uso constante da obra de Ure, uma vez que Engels cita as principais
invencbes mecinicas do século XVIII, desde 2 nvengio da maquina a vapor em 1763 por
James Watt, até a invengiio do tear mecinico por Cartwright, em 1787, que s6 veio a ser
utilizado nas fdbricas a partir de 1801 (ENGELS, 1981c: 217-218).

No entanto, o que mais impressionou Engels foi o aumento vertiginoso da
produtividade das indistrias inglesas. O texto &€ extenso em dados deste tipo, mostrando a
evolugio da produciio mercantil de determinados ramos industriais. Neste texto, Engels
langa sua atenglio sobre as transformagBes do processo de trabatho, analisando questoes tais
como: o fim do trabalho domiciliar, a diminui¢do dos saldrios causada pela maquinaria, a
difusio de inovagdes entre as empresas e entre outros ramos fabris, a criago de novas
necessidades e novos ramos produtivos por causa do desenvolvimento da divisdo social do
trabalho e o aumento do trabatho de criangas e de mulheres: de 1 milhio e mejo de pessoas
que viviam da inddstria téxtil em 1833, 600 mil eram trabalhadores fabris, as criangas
constituiam a metade da classe trabalhadora e as mulheres mais da metade.

O ponto alto deste texto é que Engels antecipa a experiéncia 2 teoria. Sem incbrrer
em nenbum grande movimento de abstra¢io ou aprofundamento sobre a natureza do

funcionamento da economia capitalista (como fizera no Esbogn), 0 texto indica algumas

13« [ con la division del trabajo, levada a un grado tan enormente altro por nuestra civilizacién, un obrero
sélo puede vivir a condicién de poder trabajar en una determinada méquina y ejecutando una determinada y
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questdes chaves a2 compreensdo do desenvolvimento industrial, recorrendo apenas a
experiéncia pratica. E como se Engels estivesse se preparando para seu grande kivro da
juventude, recolhendo materiais, informagbes, dados e organizando suas proprias
experiéncias pessoais como homem vinculado 20 “movimento fabril”, como ele mesmo
denomina o que ficou conhecido como revolugio industrial

Engels tem o interesse em dar um desenho mais preciso desta nova forma de
produciio que traz avangos em relagio ao feudalismo, mas que, a0 mesmo tempo, condena
o responsdvel por este avango 4 miséria e 4 falta de liberdade:

“Esta revolugdo operada na indistria inglesa serve de base a todas as
relacBes modernas da Inglaterra e é a forga propulsora de todo o
movimento social /.../. O lucro se tornou dono das forcas industriats da
nova criagio, e as explora para seus proprios fins; pela ingeréncia da
propriedade privada, estas forcas que, em justica, pertencem 2
humanidade, se convertem em monopdlio de alguns capitalistas ricos e
em meio de subordinacio da massa. /../ todas as relagbes pessoais e
nacionais tém sido absorvidas pelas relagGes comerciais e, o que mais
vale, 2 propriedade, a coisa, tem-se colocado dona e senhora do mundo”
(ENGELS, 1981c: 223)™.

No livro 4 Situagdo da Classe Trabalhadora na Inglaterra, Engels mantém suas
concepcdes bdsicas a respeito da Ipagquinaria em relagdo aos textos precedentes.
Essencialmente, para tentar captar o central de sua concepgao neste periodo, 0 percurso que
Engels faz € o seguinte: a “necessidade de bragos” para o trabalho nas oficinas obrigou que
as inddstrias desenvolvessem instrumentos de trabalho que pudessem aumentar a
produtividade do trabalho e os niveis de produgio numa proporgio mais elevada ao que era
propiciado pela oferta de forca de trabalbo, muito baixa na época. Disto surge a importincia
da méquina a vapor e dos novos teares. Engels caracteriza, portanto, justamente estas duas

invencbes como responsiveis pelo inicio da revolugio ndustrial:

pequeiia operacidn. Se olvida de que, para el obrero adulto, el paso de una ocupacidn a outra nueva constituye
casi siempre una total imposibildad * (ENGELS, 1981b: 183-184).

14 «Bsta revolucion operada en industria inglesa sirve de base a todas las relaciones modemas de Inglaterra y
es la fuerza propulsora de todo el movimiento social /.../. El interés se ha aduefiado de las fuerzas industriales
de nueva creacién, y las explota para sus proprios fines; por la ingerencia de la propriedad privada, estas
fuerzas que en justicia pertenecen a la humanidad, se convierten en monopolio de unos cuantos capitalistas
ricos y en medio de sojuzgamiento de la masa. /../ todas las relaciones personales y nacionales han sido
absorbidas pelas relaciones comerciales y, lo que tanto vale, 1a propriedad, la cosa, se hd erigido en duefia y
sefiora del mundo” (ENGELS, 1981c: 223).
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“A historia da classe trabaihadora na Inglaterra data da segunda metade
do século passado [século XVIII] e se inicia com a invengdo da maquina
a vapor e das maquinas para trabalhar o algodio. Como se sabe, estes
inventos deram impulso a uma revolugio industrial que, a0 mesmo
tempo, transformou toda a sociedade burguesa /../”(ENGELs, 1981d:
285)".

Na medida em que se introduz a méquina, a antiga classe dos teceldes vai sendo
ligitidada, “sem deixar rastros”, pelos novos trabalhadores téxteis. Os teceloes viviam nas
imediaces das cidades e constituiam o setor principal dos mercados locais; antes da
introduciio de mdquinas, havia trabalho para todos os trabalhadores disponiveis, uma vez
que o aumento da demanda era comstante, o aumento da popula¢do era lento e a
produtividade era baixa. Como a jornada de trabalho n#o era extensa, pois era definida
pelos proprios teceldes, estes trabalbadores arrendavam pequenos terrenos nos guais
cultivavam nas horas hivres.

Com a introducfio das m4quinas no processo de trabalho, aumenta o consumo das
mercadorias devido 2 queda nos seus custos de produgdo, o que cria uma demanda ainda
major pelos produtos industrializados. Desta forma, no principio, os teceloes foram
deixando suas atividades agricolas para se dedicarem exclusivamente ao trabalho téxtil.

Posteriormente, vai surgindo, aos poucos, uma nova camada de trabalhadores
(principaimente provenjentes do campo, expropriados ¢ expulsos pelo grande capital),
agora completamente despossuida, diferente dos antigos teceldes, vivendo exclusivamente
de sen sal4rio e constituindo verdadeiramente o proletariado (working men):

“Com estes inventos, aperfeicoados ano apds ano, havia se assegurado o
triunfo do trabalbo mecinico sobre o trabalho manual nos ramos principais da
industria inglesa e toda a historia desta inddstria, a partic de agora, nos
conta como os trabalhadores manuais se viram substituidos pela
maquinaria, uma posi¢io atrds da outra” (idem: 289)".

15 «f » historia de la clase obrera en Inglaterra data de la sigunda mitad del sigio pasado y se inicia com la
invecién de la miquina de vapor y de las maquinas para trabajar el algodén. Como es sabido, estos inventos
dieron impulso a uma revolucién industrial, revolucién que, al mismo tiempo, tansformé toda la sociedad
burguesa /...”” (ENGELS, 1981d: 285).

16 “Con estos inventos, perfeccionados desde entonces afio tras afio, se habia asegurado el triunfo del frabajo
mecdnico sobre el trabajo manual en las ramas principales de la industria inglesa y toda la historia de esta
industria, a partir de ahora, nos cuenta ¢émo los obreros manuales se vieron desplazados por la maquinaria de
una posicién tras otra” (ENGELS, 1981d: 289).
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O tema constante que Engels levanta & claro: a maquinaria eleva a produtividade
do trabalho e amavés da concorréncia desvaloriza os saldrios, provoca a redugdo do
emprego € acaba com as antigas formas sociais de producio. Engels apreende as
transformagdes que estdo num nivel mais imediato do movimento fabril. A partir daqui,
valem algumas comparagdes com Marx.

Primeiramente, a visio de Engels — e também de Marx, inicialmente — sobre a
tecnologia em geral € a maquinaria em especifico € fundamentalmente negativa, porque
compreende a méquina como um substituto do trabalhador. Em Marx, esta visdo vai
receber um tratamento mais abstrato ¢ aprofundado ao considerar a miquina como negacio
da subjetividade do homem gque trabalha. Ainda nfio € posta em questdo qual poderia ser a
fun¢do da maquinaria numa sociedade em que s€ abolisse a burguesia e a propriedade
privada.

Outro ponto a ser discutido & a propria concepgao de maquinaria. E claro que nio
se poderia esperar de Engels (nem de Marx naquela época) qualquer compreensdo mais
aprofundada sobre a magquinaria sem terem em maos categorias tais como mais-valia e
subsungio. Engels estd dependente muito mais de um conhecimento de nivel mais pritico e
da experiéncia pessoal do que tedrico. Sintomaticamente, d4 muita atencio a0s niveis mais
aparentes de desenvolvimento da industria inglesa, destacando seus aumentos de
produtividade. Primeiramente, Engels ainda entende a miquina  caracterizada
principalmente como meio de economizar trabalho em geral.

Este nio é o ponto de chegada de Marx, mas seu ponto de partida, reformulando
(ou revolucionando) esta comcepgdo quando descobre a mais-valia e, portanto,
compreendendo que 2 maquinaria tem como finalidade a reducdo apenas de trabalho
necessério. Em Engels, como analisa mais de perto a grande indiistria bem antes que Marx,
sua andlise ainda estd muito refém das proprias categorias da economia politica cldssica e €
a partir delas que ele constréi sua visdo sobre a revolucdo industrial.

No caso da maquinaria, por exemplo, embora de modo algum sejam idénticas, a
andlise inicialmente desenvolvida por Engels e posteriormente retomada por Marx, tem

fortes pontos de contato com a de David Ricardo, que também caracteriza a maquinaria

32



Capitulo I — A Quesido Tecnoldgica nas Obeas de Marx & Engels
1.7 — Engels, 1847-1845

como meio de economizar trabalho em geral e como “concorrente” do trabalhador
(RICARDO, 1975: 339-346).

Antes de falarmos desta aproximacio, € preciso lembrar que a visdo de Ricardo
pfo vem a ser a visdo clssica liberal, expressa por economistas como James Mill,
MacCulloch, Torrens, Senior, J. St. Mill etc. e que ficou conhecida como “teoria da
compensagdo”. Esta defende que o capital que 2 maquinaria libera, que antes estava sendo
usado na contrata¢do de trabalhadores, acaba migrando para outros setores, empregando
tantos trabalhadores quanto antes e, portanto, a maquinaria nio causaria diminui¢do do
emprego de trabalhadores, nem mesmo relativo. (MARX, 1988, I/2: 52-58).

Ricardo, em seu livto Principios de Economia Politica e Tributagdo, de 1817,
reserva um capitulo para tratar especificamente da maquinaria e de sua influéncia para as
diversas classes sociais. Esse capitulo tem o intuito de “corrigir” sua opinifo sobre o
assunto, uma vez que se manifestara a favor de doutrinas (a “teoria da compensagdo”, que
nos referimos acima) que, posteriormente, considerou erradas. Ricardo acreditara que a
maquinaria pudesse beneficiar todas as classes sociais; nesse capitulo procura mostrar que
isto ndo € valido para os trabalhadores:

“A opinido mantida pela classe trabalhadora, de que o emprego da
maquinaria € &equentemente prejudicial aos seus interesse, ndo é fundada
erm preconce1to e em erro, mas confortivel aos principios corretos da
economia politica” (RICARDO, 1975: 346).

Segundo © autor, tanto os proprietirios de terras quanto os capitalistas se
beneficiam com a introdugiio de médquinas no processo de trabaiho e sua coﬁseqﬁente
economia de trabalho. Este beneficio viria por meio da redugfio do preco de algumas
mercadorias.

Os proprietirios de terra, desde que recebessem a mesma renda em dimheiro,
poderiam apropriar-se de um nimero maior de mercadorias; no que conceme 2os
capitalista, teriam grandes lucros quando descobrissem novas miquinas € permaneceriam
se beneficiando mesmo quando esta inovagio fosse difundida e utilizada por outros
capitalista, mas agora se beneficiariam como consumidores, apropriando-se de um nimero

maior de mercadorias por causa de seu baixo prego.
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Em relagfio aos trabalhadores, Ricardo acreditara que também seriam beneficiados
com a introducio de mdquinas, por meio da redugdo do preco de mercadorias. No entanto,
isso somente ocorreria, segundo o autor, s¢ com ¢ aumento do produto liquido (renda
fundidria e lucro), conforme a terminologia de Ricardo, também houvesse um aumento do
produto bruto (capital gasto em produgdo, inclusive na compra de trabalho).

Ricardo afirma, contra a “teoria da compensacio”, que o produto liquido pode
aumentar (ou seja, podem aumentar a renda ¢ o lucro) sem que haja um aumento do
produto bruto, sendo gue este pode até sofrer uma queda, resultando numa diminuicéo do
emprego de trabalho. Os trabalhadores ainda teriam o beneficio da reducio do prego de
mercadorias, sendo essa, segundo Ricardo, o objetive do uso de mdquinas. Mas com a
redugiio do produto bruto haveria um aumento do desemprego, tornando imitil o beneficio
anterior,

Claro que Ricardo, identificado com a burguesia industrial, nao desencoraja o uso
de maquinaria, mas justifica de outras formas a sua utilizacfo, diferente dos economistas
vulgares, Segundo Ricardo afirma, caso um Estado impeca, dificulte ou limite o uso de
m4quinas (ou seja, nfio permitindo que se extraia 0 miximo rendimento liquido possivel), o
capital migraria para outros paises em que no h4 este impedimento.

Se & verdade que, com 0 uso de maquinas, hd diminui¢ao na demanda de trabatho,
com a migracio de capitais para outros paises, segundo Ricardo, o pais e seus trabalhadores
seriam ainda mais prejudicados, porque sequer haveria demanda por trabalho. Deste modo,
as conseqiiéncias negativas do uso de méiquinas seriam menos prejudiciais que a sua nao
utilizacfio; um custo social que vale 2 pena ser pago, segundo o autor (Nesmo que Somente
por uma parcela da sociedade).

Para Ricardo, portanto, 2 maquinaria tem como objetivo (e disto advém, para o
autor, seu cardter positivo) a reducio dos custos de produgzo de mercadorias, possibilitando
3 sociedade uma “quantidade adicional de confortos ¢ desfrutes” ¢ uma melhor colocagao
frente & concorréncia com outros paises. Esta reducfio advém da economia de trabalho em
geral, o que prejudica os trabalhadores, colocando a maguinaria como um “concorrente”

dos mesmos.
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Em suma, a principal questio da qual Marx jé se vale em suas obras da década de
40, inicialmente desenvolvida por Engels, & a de tratar a maquinaria como forma de
desempregar trabathadores. Come se viu, a compreensio desta questdo ainda ¢ muito
préxima da forma como D. Ricardo desenvolve, isto €, ainda presa ao 4mbito da
circulagio, entendendo-a como redugfio de trabalho em geral. Contudo, as conclusdes
destes autores sio radicalmente distintas, mesmo em 1844. A partir dessa perspectiva, por
exemplo, Engels discute as condicdes de vida e de trabalho da classe trabalhadora, fazendo
uma critica avassaladora 2 “civilizacdo burguesa” na qual Ricardo tanto confiara, e Marx jd
aponta as primeiras ligagdes entre o uso de médquinas € a perda da subjetividade do
trabalhador no processo de trabatho.

Apesar destes importantes avangos, eles ndo se traduziram num conhecimento que
j4 pudesse ter superado a economia cldssica, porque ainda ndo haviam sido formuladas
novas categorias capazes de dar uma explicacdo objetiva a produgdo capitalista.
Principalmente, ainda ndo haviam sido formuladas as teorias do valor-trabalho e da mais-
valia, divisores de 4guas na anilise da maquinaria € no conjunto das obras marxianas,
principalmente das de critica da economia politica.

Se a maquinaria fosse considerada como meio de economizar trabalho em geral e
no apenas de trabalho necessdrio, como € de fato, todo invento, independente do ramo de
produgdo, deveria causar a redugio do assalariamento fabril em geral. Porém, para que isso
realmente aconteca, esta inovagio deve incidir nos ramos de produgdo que entram na
composigdo do valor da forga de trabalho, portanto, desvalorizando a forga de trabalho,
categoria que tanto Ricardo quanto Engels e Marx desta época ainda ndo tinham
conhecimento.

Ou seja, o objetivo da maquinaria nfio é apenas reduzir de forma extemporanea o
custo das mercadorias do capitalista individual, mas ¢ a de desvalorizar 2 principal
mercadoria: a for¢a de trabalho. Néo € reduzir a demanda de trabatho em geral, mas reduzir
o tempo de trabalho necessdrio para o trabalhador reproduzir sua forca de trabalho.
Contraditoriamente, por este mesmo motivo, pode haver uma expansdc em (ermos
absolutos do mercado de trabalho e, a0 mesmo tempo, essa expansdo pode estar

acontecendo paralelamente 4 diminui¢io relativa de trabathadores ocupados.
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Este movimento contraditério da maquinaria s6 vai ser desenvolvido por Marx
quase vinte anos ap6s a publicagio do livro de Engels. No infcio da década de 40, Marx ¢
Engels j4 sabem que a perspectiva cldssica € essencialmente erronea, mas s6 a0s poucos
vio formulando uma nova perspectiva, se distanciando dos conceitos da economia cldssica
e criando povas categorias. Esta trajetOria esti bastante presente no que se refere 2
concepgao de maquinaria.

O micleo do entendimento que Marx formula mais tarde sobre a revolucao
industrizl ndo é idéntico ao desta fase: Marx procura entendé-la através do enfoque
principal no processo de trabalho. Enquanto Engels dd muito peso a0s aumentos de
produtividade como o elemento marcante da produciio mecanizada, Marx — apenas
posteriormente — vai a0s poucos, sem desconsiderar a critica de Engels, construindo a idéia
do trabalhador na condicio de vigilante do processo de trabalho como ¢ elemento inovador
da revolugfo industrial.

Deste modo, foi possivel que a revolugio industrial para Marx fosse entendida
como a passagem da subsungfo formal 2 subsungfio real do trabalho ao capital,
caracterizada pela transformagio dos instrumentos de trabalho de ferramentas em
mAquinas. O que permitiu compreender que esta transformagfio realiza, na prética, o
trabalho abstrato, ganhando uma existéncia real no processo de trabalho: uma revolugéo no
conhecimento sobre a revolugho industrial, inimaginavelmente distante da formulagao de
Ricardo.

Pode-se destacar outro ponto em que Marx ndo segue a formulagio inicial de
Engels, o qual diferencia dois momentos da revolug&o industrial: a sua origem, dificil de ser
precisada historicamente, nfo se d4 com a invenc¢io da médquina a vapor, mas com 2
autonomizagio dos instrumentos de trabalho frente 2o trabalbador através da criaco da
méquina-ferramenta — que é 0 gue caracteriza a revolugfo industrial —, independente da
forga motriz utilizada para colocd-la em movimento. Apenas como segundo momento da
revolugiio industrial temos o revolucionamento da forga motriz, no caso, vinculado 2
invencio da méquina a vapor.

As msquinas de tear e a vapor caminharam de forma independente até o inicio do

século XIX, periodo mo qual se iniciou o uso de teares mecinicos. Para Marx, a
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transformagdo no processo de trabalho, sobre a qual se origina e s¢ baseia a revolugdo
industrial, ndo depende da méquina a vapor. Esta transformagfio se dd desde a inveng8o da
primeira méquina de tear, a Jesmy, que em sen principio era movimentada pelo mesmo
trabalhador que a manejava.

Embora essas diferenciactes estejam presentes em Marx e Engels, elas sao
préprias de uma época particular de amadurecimento do pensamento dos dois autores, de
modo algum representam uma oposicio entre ambos. Mais do que discordancia, hd uma
sintonia muito grande (mesmo que ndo seja tebrica e de método) entre o principal livro de
juventude de Engels e O Capital, sintonia esta reconhecida pelo prprio Engels no preficio
a edigiio alemé de 1892:

“Nem nesta edicio [a alemi de 1892] nem nas inglesas tratei de colocar o
livvo em dia, adaptando-o ao atual estado de cotsas; ou seja, de ir
enumerando em detalhe as mudancas ocorridas de 1844 para ci /../ {4
que no tomo primeiro de O Capital de Marx contém uma exposico
pormenotizada da situacio em que se encontrava a classe trabalhadora
britdnica até o ano de 1865, quando chegou em seu ponto culminante 2
prosperidade industrial da Inglaterra. Teria, portanto, que me limitar a
repetir o j4 exposto pot Marx” (ENGELS, 1981d: 536)"".

Em suma, Engels estd muito presepte na anilise que Marx faz da maguinaria,
influenciando-o ou auxiliando-o durante as diferentes fases de amadurecimento deste autor.

Esta influéncia ndo se limitou ao livio de 1845, ela estd presente em varios momentos,

inclusive durante a redacio dos MES.

17 «Njj en esta edicién [a alemd de 1892] ni en las inglesas he tratado de poner el Libro al dia, adaptindolo al
actual estado de cosas; es decir, de ir enumerando en detalle Tos cambios producidos de 1844 para acd [../ ya
que en el tomo primero de EI Capital de Marx se contiene una exposicién pormenorizada de la situacién en
que se hallaba la clase obrera britdnica all4 por el and 1865, en que Ilego a su ponto culminante la prosperidad
industrial de la Inglaterra. Habia tenido, por tanto, que limitarme a repetir lo expuesto por Marx” (ENGELS,
1981d: 536).
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Ap6s estas breves consideraghes sobre a questdo tecnolégica em Engels,
estudaremos as primeiras aproximagdes de Marx 2 questdo tecnolégica, tracando o percurso

teérico que o autor desenvolve.

1.2 Primeiros estudos de Marx, A Miséria da Filosofia e O Manifesto Comunista (1645-1845)

Falamos no item anterior que a primeira aproximagio que Marx ¢ Engels tém
sobre maquinaria resultou numa visfo negativa da mesma. Procuramos MoStrar como isso
ocorre em relagio a Engels, tragando os principais pontos de seus trabalhos; também
indicamos que sua andlise se constitui como uma das principais fontes que influenciaram e
que introduziram Marx na discussdo sobre técnica, trabalho e capital, além de mostrar
algumas andlises daquele autor que haviam certa identidade com a economia cldssica € que
sdo posteriormente superadas.

Neste item, nfio vamos detalhar o modo como Marx trata a questdo tecnolégica,
uma vez que a anilise direta do tema ser4 feita nos capitulos seguintes; vamos somente
indicar quais os temas que surgem para Marx ap6s os primeiros estudos sobre maquinaria.

Em relagio 2 visdo negativa sobre a maquinaria, Dussel nos mostra que isto € 0
que pauta as primeiras aproximagdes de Marx sobre o tema. Comentando como isto se di
nos Cadernos de Paris — nos quais Marx fez as anotages, entre outros textos, dos Esbogos
de Engels, — Dussel mostra os pontos nos quais Marx se detinha ainda em 1844

“0) homem nio é consciéneia senfio corporalidade sensivel, isto desde
Feuetbach; mas, desde Engels e 2 economia, o homem é corporalidade
produtora, trabalhadora, com necessidades, sofredora, miseravel quando
alienada. A subjetividade do cédigo cartesiano foi pela primeira
radicalmente superada como subjetividade carnal que produz para negar a
necessidade da vida: comer, vestir, habitar.. Neste contexto se faz
presente um primeiro modo de perceber a tecnologia, de maneira
principalmente negativa” (DUSSEL, 1984 16)".

18 «E| hombre no es conciencia sino corporalidad sensible, esto desde Feuerbach; pero, desde Engels y la
economia, el hombre es corporalidad productora, trabajante, pecesitante, sufriente, miserable cuando alienada.
La subjetividad del cogito cartesiano ha sido por primera vez radicalmente superada como subjetividad camal
que produce para negar la necesidad de la vida: comer, vestir, habitar... Fn este contexto se hace presente um
primero modo de percibir 1a tecnologfa, de manera principalmente negativa” (DUSSEL, 1984: 16).
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Negativa porque a tecnologia seria, para 0 Marx deste periodo, uma contradicao
intransponivel com as necessidades do trabalhador ¢ com sua condigdo no processo de
trabalho. As préprias condi¢Oes de trabalho mecanizadas tornariam o trabalhador individual
dispensdvel do processo de trabalho, em dois sentidos: primeiro, na medida em que o
trabalhador € substituido pela maqguinaria e, segundo, porque aqueles que permanecem no
processo de trabalho, eles mesmos se “transformam em méquinas”, trabalham como tal e,
portanto, s30 subjetivamente dispensdveis 2 condugio do processo de trabalho.

A tecnologia € vista, portanto, como uma negacdo da subjetividade do homem que
trabalha, ela o desloca do seu posto de trabalho, € tida como um mnstrumento de
pauperizagao do trabalhador e o desefetiva enquanto sujeito ativo do processo de trabalho.

E justamente por isso que Marx se refere 4 magquinaria, desde suas primeiras
elaboracdes sobre o tema, de forma combinada com a divisdo do trabalho, porgue ambas
provocariam alguns efeitos comuns: tornar 0 homem cada vez mais unilateral e dependente
de um processo de trabalho que o fragmenta e que se impde a ele.

As primeiras observacdes que denotam algum sentido positivo na tecnologia,
como nos indica Dussel (cf. 1984: 15), estdo nos Manuscritos Econdmico-Filosdficos:

“Pode-se ver que 2 histéria da indistriz e a existéncia objectivada da
inddstria é o livro aberto das faculdades humanas /../. A inddstria
ordindria, material /.../ mostra-nos, sob a forma de alienacdo, as
faculdades essencizis do homem transformadas em objectos (MARX,
1993: 200-201).

Entretanto, independente da perspectiva em questdo, ambas ainda eram muito
limitadas: Marx ainda tinha um conhecimento muitissimo superficial sobre a questio
tecnol6gica. Provavelmente, levando em conta a tradicional profundidade com que Marx
tratava 0s temas que estudava, ele deveria sentir-se incapaz de tratar mais seriamente desta
questiio com as fontes de que dispunha.

De fato, apenas em 1845, em Bruxelas, € que Marx estuda pela primeira vez
diretamente o tema da tecnologia, ao se debrucar nas-obras de Ure ¢ Babbage; este estudo
foi 0 que permitiu a Marx a elaboragio do capitulo “A divisdo do trabalho e as médquinas”,
presente na Miséria da Filosofia, 1847 (1987) e de algumas passagens do Manifesto
Comunista, 1848 (1998). E a partir daqui que podemos dizer que Marx constréi pela
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primeira vez realmente uma concepgdo sobre tecnologia e, inclusive, uma defini¢do sobre
maguinaria.

Em relaciio A Miséria da Filosofia, a polémica central do capitulo e questdo €
que Proudhon defende que a maquinaria pode ser uma superagdo da diviséo do trabalho:
considera a primeira um elemento que pode reconstruir o “operdrio sintético” das antigas
oficinas, fragmentado pela divisdo do trabatho. Marx procura mostrar que a maquinaria,
além de ndio possibilitar a “reconstrugio” deste trabalhador, ainda aprofunda alguns efeitos
da divisdo técnica do trabalho:

“A juizo de Proudhon, a concentragdo dos instrumentos de trabalho é 2
negacio da divisio do trabalho. Na realidade, uma vez mais vemos todo
o contriric. A medida que se deseavolve a concentracio dos
instrumentos, se desenvolve também a divisdo do trabatho e wee-terva.
Portanto, toda grande invenc¢do na mecinica é acompanhada de uma
maior divisio do trabalho, e todo desenvolvimento da divisdio do trabalho
conduz, por sua vez, a novas invengdes da mecinica” (MARX, 1987 92)%,
Esta passagem sugere dois temas que merecem nossa atengo. Primeiro, percebe-
se uma forte influéncia de Babbage: foi deste autor que Marx tirou sua primeira
caracterizagdo sobre maquinaria, como reuniio ou “concentragio de instrumentos de
trabalho”. Marx continuaré ressaltando esta definicio nas obras seguintes, mas d4 outro
significado e encaminhamento 4 formulagio de Babbage. O segundo ponto, & que Marx
quer ressaltar que a maquinaria ndo é um instrumento de desarticulagdo da divisao do
trabalho, mas que recoloca sobre outras bases e formas esta diviséo:
“A rnziquéna ¢ um conjunto de instrumentos de trabalho e nio uma
combinacio de trabathos para o proprio trabathador” (idem: 91)™.
Para Marx, uma das caracteristicas da maquinaria € realmente ser a somatoria dos

instrumentos de trabalho; estes, por sua vez, sdo reduzidos as atividades mais simples pela

19 «A juicio de Proudhon, la concentracién de los instrumentos de trabajo es la negacién de la division del
trabajo. En realidad, uma vez més vemos todo o contrario. A medida que se desarrolla la concentracién de los
instrumentos, se desarrolia también la divisién del trabajo y viceversa. Por lo tanto, todo gran invento e la
mecdnica es seguido de una mayor divisién del trabajo, ¥ todo desarrollo de la divisién del trabajo conduce, a
su vez, a nuevos inventos en el dominio de 1a mecédnica” (MARX, 1987: 92),

20 “L 2 méquina es un conjunto de instrumentos de trabajo ¥ no una combinacién de trabajos para el proprio
obrero” (MARX, 1987: 91).
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divisdo do trabalho: 2o reunir estas ferramentas, a méquina retine as proprias atividades
isoladas.

Porém, cle ndo chega 3 mesma conclusio de Proudhon em acreditar que esta
reunifo das atividades simples significa que a maquinaria seja capaz de transformar o
trabalhador especializado num “individuo pleno”.

Atualmente, assistimos quase que uma reedigfio deste debate na sociologia do
trabalho. Ainda hoje, quando se fala que com as transformagdes no processo de trabalho o
trabalhador est4 se tornando menos especializado e mais “multifuncional”, tem-se por base
este tipo de concep¢do: a mdquina como somatfria de vérias atividades isoladas. A
m4quina realmente possibilita esta somatdria, mas o que estd além disto € o que realmente
importa: a questdio principal se refere 2 condugio do processo de trabalho (retomada da
auto-atividade pelo trabalhador para definir ritmo e modo da produgo), & desalienacBo do
trabalho e a0 que vai ser produzido.

Marx reconhece a importincia da maquinaria ma fusfio de atividades simples
apenas como um ponto de partida.

“O que caracteriza a divisio do trabalho na oficina automitica é que o
trabalho perde dentro dele todo o cardter de especialidade. Mas, enquanto
cessa todo o desenvolvimento especial, comegz a deixar-se de sentir o afd
da universalidade, 2 tendéncia a um desenvolvimento integral do
individuo” {idemn: 96)™.

Portanto, ndo se deve confundir a poli-especializacio de um trabalho realmente
abstrato com a “plenitude do individuo no trabalho”; Marx inclusive ironiza Proudhon pelo

fato deste tomar os dois como sindnimos:

“Proudhoun /../ di um passo atris e propde a0 operirio que n3o se
limite a fazer a duodécima pacte de um alfinete, mas que prepare
sucessivamente as doze partes. O operirio alcangaria assim um
conhecimento pleno e profundo do alfinete” (idem)™.

21 ¢ 4, que caracteriza la divisién del trabajo en el taller automatico es que el trabajo pierde dentro de €l todo
caricter de especialidad. Pero, en cuanto cesa todo desarrollo especial, comienza a dejarse sentir el afin de
universalidad, 1a tendencia a un desarrolto integral del individuo™ (MARX, 1987: 96).

2 “proudhoun /.../ da un paso atrés y propone al obrero que no se limite a hacer la doceava parte de un aifiler,
sino que prepare sucesivamente las doce partes. El obrero alcanzaria asi un conocimiento pleno y profundo
del alfiler” (MaRX, 1987:96). '
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Finalmente, Marx constréi sua concep¢do de maquinaria sempre vinculada a de
divisio do trabalho, categoria esta j4 bastante conhecida por Marx. Neste texto, o autor jd
diferencia os efeitos da maquinaria tanto em relagfio a diviséo social do trabalho, quanto em
relagio A divisio manufatureira do trabatho (a que se estabelece no interior da oficina). Esta
diferenciagdo, que estd ausente em Smith, permite-lhe indicar como se articula a extrema
racionalizagio da produgio fabril com a anarquia do mercado.

Em suma,

“/../ a introdugio das miquinas aceatuou a divisio do trabalho no seio
da sociedade, simplificou a tarefa do operirio no interior da oficina, foi
reunida sob o capital e desarticulou ainda mais o homem” (idem: 9h=.

Ainda na Miséria da Filosofia, Marx faz a primeira teptativa de construir
historicamente a origem da manufatura e a origem da grande inddstria. Ele desenvolve um
histérico das condigdes que as originaram (descobrimento da Ameérica, expulsdo de
trabalhadores do campo, expansfo do comércio etc.), ambas sob uma intensa luta. Porém,
estas tiveram “direcbes” opostas: a primeira (implantacio da manufatura), foi uma forte
luta para superar o passado, 0s oficios artesios:

“A manufatura nio nasceu no seio dos antigos grémios; é o comerciante
quem se transformou no chefe da oficina moderna e n3o 0 antigo mestre
dos grémios. Quase em todas as partes se teve uma luta encarnigada entre
a manufatura e os oficios artesdos” (idem: 90-91)*",

Em relagio 3 segunda, uma vez que com 2 grande inddstria se originou ©
proletariado, a luta é para “conter o futuro” — 0 avanco do movimento operdrio —, ainda

Como promessa;

“/.../ a partir de 1825, quase todas as novas invengdes foram o resultado
de conflitos entre operirios e patrdes, que tratava a todo custo de
depreciar a especialidade dos operarios. Depois de cada greve, ainda que
fosse de pouca importincia, surgia uma nova maquina” (idem: 93)%.

2« /1a introduccién de las maquinas acentué la divisién del trabajo en el seno de la sociedad, simplifict la
tatea del obrero en el interior del taller, reunié al capital y desarticuld atin més al hombre” (Marx, 1987: 94).
24 «] » manufactura no nacié en el seno de los antiguos gremios; es el comerciante quien se transformé en el
jefe del taller moderno y no el antiguo maestro de los gremios. Casi en todas las partes se libré una lucha
encarnizada entre la manufactura y los oficios artesanos” (MARX, 1987: 90-91).

2« J a partir de 1825, casi todas las nuevas invenciones fueron el resultado de colisiones enire obreros y
patronos, que trataba a toda costa de depreciar 1a especialidad de los obreros. Despues de cada huelga, aunque
fuera de poca importancia, surgia tna nova miquina” (MARX, 1987: 93).
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A imagem da burguesia industrial “espremida” pelo passado e pelo futuro também
pode ser captada em outros textos de Marx. O Manifesto Comunista, por exemplo, € a
expressao condensada disso.

O Manifesto, apesar de abordar em linhas gerais a questio da maquinaria, aborda
um ponto que ficou menos explicito na Miséria da Filosofia. Tanto na Miséria da Filosofia
quanto no Manifesto, Marx ainda ndo havia formulado a categoria de mais-valia —- o que s6
veio a ocorrer em novembro-dezembro de 1857, durante a redagio dos Grundrisse ~ e 130
pouco a de subsungfo — apesar de também esta estar presente nos Grundrisse, MOSITArEmos
que ela ganha um significado mais objetivo durante os MES.

Apesar disto, € interessante notar que a conhecida nog¢io do trabalhador como
“apéndice” da mdquina j4 estd presente nas obras de Marx — como € o caso do Marifesto
Comunista — antes mesmo da descoberta das categorias de subsungio e de mais-valia,
essenciais para diferenciar processo de trabatho e processo de valorizacdo e para a
compreensio objetiva de uma condi¢do em que o trabalhador ndo € mais quem d4 atividade
a0 processo de trabalho:

“0 crescente emprego de maquinas e a divisio do trabalho despojaram a
atividade do operiric de sen cariter autdnomo, tirando-lhe todo o
atrativo. O operirio torna-se um simples apéndice da miquina e dele sé
se requer o manejo mais simples, mais mondtono, mais facil de 2prender”

(MARX, 1998: 46).

A subsungdio, no que a caracteriza enquanto tal (Marx ainda ndo havia feito a
diferenciaciio entre processo de trabalho e processo de valorizagio nem compreendido a
subordinacio do primeiro ao segundo), ainda nfo estd presente na anslise marxiana, mas
vé-se que Marx jd elabora um aspecto fundamental da mesma, que j4 mostramos 1o inicio
deste item: a maquinaria como perda de subjetividade do trabalhador e, por conseguinte,
perda da atividade do processo de trabatho. Marx construiz uma imagem que serd retomada

quase 20 anos apos, em O Capital.
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O Manifesto antecipa, mesmo sem os instrumentos tedricos suficientes, aspectos
importantissimos da obra de Marx*®, Mostra-nos como sua obra pode ser considerada, em
certa medida, como um todo interligado, em que livros posteriores vio explorar as “pistas”
dos mais antigos.

No Manifesto também encontramos o tema da autocracia do capital e a figura da
fabrica como uma caserna, da desvalorizacio dos salfrios e introdu¢do de mulheres e
criangas nas fdbricas e da proletarizacdo das outras classes sociais (idem: 46-47), todos
estes temas receberdo atencio constante de Marx e estarfio presentes em O Capital.

Vamos agora avancar para o estudo do “Caderno B-56" dos Cadernos de Londres.

1.3 Os Cadernos de Londres (7851)

No item anterior, mostramos quais 0s temas principais nos quais Marx
inicialmente se deteve no conjunto da andlise sobre tecnologia. Indicamos que este € o
primeiro momento em que se pode extrair da obra de Marx a formulagio de uma concepgéo
definida (porém, nfio acabada) sobre maquinaria e destacamos a “antecipa¢éo” da andlise
margiana frente aos instrumentos tedricos que julgamos necessérios para a compreensio da
subsungiio da subjetividade operiria no seio da produg¢do mecanizada e a conseqiente perda
de auto-atividade do trabalho na condugao do processo de producéo.

% Esta perspectiva, do trabalhador como “apéndice” da méquina, provavelmente deve ter como origem a
anélise de Marx sobre a divisio do trabalho realizada nos Manuscrites Econdmico-Filosdficos, e que teria
sido estendida a problemética da maquinaria ganhando algumas caracteristicas proprias apés as leituras das
obras de Ure ¢, principalmente, de Babbage, a partir de 1845, E possivel, inclusive, que haja uma forte ligacio
entre a concepgio de divisdo do trabalho do texto de 1844 com a que estd presente O Capital. Porém,
infelizmente, € impossivel aprofundar estes temas neste trabalho. Sobre a contribuigdo de Babbage para a
formulagio da categoria de subsun¢io, ver itemn III-2 deste trabalho.
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Também indicamos um possivel “didlogo” e via de ligagdo entre o Manifesto
Comunista e O Capital, que pode ter sua origem nos Manuscritos Econdmico-Filosdficos.

Agora vamos fazer uma breve consideracio a um dos cadernos de estudos de
Marx, feito em 1851, logo apds sua ida para a Inglaterra, conhecido como o “B-56" dos
Cadernos de Londres ou como Caderno Tecnologico-Historico.

E dificil avaliar o quanto um lugar pode influenciar a obra de um pensador mas, no
caso de Marx, a mudanca para Londres foi determinante. Ap6s as revolugGes de 1848,
Marx e sua mulher sdo presos na Bélgica. Devido a uma intensa campanha, conseguem set
libertados e passam um pequeno periodo na Franga de onde, em seguida, partem para
Colonia, na Alemanha, ¢ Marx retoma suas atividades de jornalista, fundando, com Engels,
a Nova Gazeta Renana em 1° de maio de 1848 (coincidentemente, no mesmo dia em que
foi promulgada na Inglaterra a lei que estjpulava a jornada de trabalho de 10 horas). Foi
necess4rio apenas um ano para que Marx também tivesse que sair da Alemanha ¢, em 1849,
instala-se no centro do capitalismo europeu: a Inglaterra.

E um periodo dificil para Marx, marcado por um forte declinjo do movimento
operério, ap6s a derrota deste nos movimentos de 1848, combinado com uma sitnacio
material miserdvel da familia Marx, tendo, a falta de recursos, contribuido para a morte
prematura de dois de seus filhos.

A parte essas crises, credores, falta de dinheiro, doengas, probiemas com a policia
e dissidéncias politicas que lhe acometem neste periodo, Marx comega a freqientar
diariamente a Biblioteca piblica do Museu de Londres e os estudos foram a sustentac@o do
seu animo.

J4 em 1850 Marx comega a escrever o que hoje conhecemos como Cadernos de
Londres, um conjunto de 20 cadernos de estudos feitos até 1853, dos quais 14 foram
escritos em 1851 (cerca de 600 pdginas).

Estes cadernos nos mostram duas coisas interessantes: por um lado evidenciam o

método de estudos de um estudante bastante dedicado, mas pobre e sem dinhero para
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comprar livros?’. Por outro lado, nos mostra com base em que autores ¢ livros se deu a ™.

formagio tedrica de Marx neste periodo.

No primeiro caso, Marx dedicava as horas em que ficava na Biblioteca (em geral,
mais de 10 horas por dia) para fazer anotagdes € copiar as passagens mais importantes dos
livros que estudava e, com este material, A noite ¢ em sua casa, é que escrevia seus proprios
textos.

No segundo, & uma ista intermindvel e eclética de autores, livros e temas. Ela vai
desde o aprofundamento dos seus estudos de economia (Torrens, Malthus, Senior, Prescott,
Bastiat, J. Gray e vérios outros), passando por estudos de histétia da tecnologia e
agronomia, até temas como técnicas militares e armamentos.

Em outubro de 1851, Marx escreve o Caderno XVII - B-56 (Marx, 1984),
conforme numeragio do proprio autor, inteiramente dedicado a0 estudo da tecnologia:

“Nestes tltimos tempos alids, eu continuei indo a biblioteca para revirar
sobretudo a tecnologia e sua histéria, bem como 2 agronomia, para ter a0
menos umna espécie de idéia geral de toda esta algazarra” (MARX in MARX
et al., 1964: 57)%.

£ um caderno em que Marx faz fichamentos de livros como Histdria da
Tecnologia, de J. H. M. Poppe e Contribuices a Historia das Invengdes, de Johann
Beckmann, dois autores fandamentais da 4rea, além do Diciondrio Técnico, de A. Ure®. O
primeiro escreveu o principal estudo sobre a tecnologia do século XVIII e o segundo,
praticamente & responsével pela criagao da tecnologia como disciplina de estudo:

“O)s teabalhos de Beckmann e de Poppe sio as Gnicas fontes bem
identificadas que se serve Marx, no caderno XIX [dos MES], para a
histbria da técnica (no sentido estrito) anterior & revolugdo industrial. E
sio, além de tudo, as Gnicas obras que, em meados do século XIX,
shordam o tema de uma maneira sistematica e suficientemente rigorosa
/../” (DELIsA, 1982: 44).

27 para conseguir papel, por exemplo, para fazer as anotagBes do que lia, Marx penhorava suas Toupas.

28 Ces derniers temps d"ailleurs, j'ai continué a aller & la bibliothéque pour y piocher surtout la technologie et
son histoire, ainsi que 1’agronomie, pour me faire au moins une espéce d'idée générale de tout ce bastringue”
(MARX in MARX et al., 1964: 57).

29 Para < ter Um conhecimento mais completo do conjunto dos autores consultados por Marx sobre o periodo
que antecedeu a formagdo do sistema de fibrica, consultar o livio de DE PALMA, Armando. (1971). Le
Macchine e L'Industria da Smith a Marx. Torino, Einandi.

30 <« s trabajos de Beckmann y de Poppe son las \inicas fuentes bien identificadas de las que se sirve Marx,
en el cuaderno XIX [dos MES], para la historia de la técnica (en sentido estricto) anterior a la revolucién
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O Caderno Tecnolégico-Historico ¢ um texto bastante hermético, a ponto de ser
freqitentemente desconsiderado. No artigo que Maximilien Rubel dedica inteiramente &
andlise dos Cadernos de Londres, por exemplo, este € 0 éinico comentdrio feito a propdsito
do caderno “B-56"":

“Cutdadosamente composto e ilustrado de desenhos, ele testemunha 2
extraordiniria curiosidade de espirito de seu autor” (1974: 318)*.

Apesar de ser mais relevante do que sugere esta passagem, de fato, seu maior
significado se deve s ligacbes que este caderno tem com o restante da obra de Marx: ele
foi diretamente utilizado em vérias notas de O Capital e, sobretudo, foi uma das principais
fontes para a redag@o do Caderno XIX dos Manuscritos de 1861-1863. Marx dedica uma
grande parte do Caderno XIX ao estudo da histéria da tecnologia, recorrendo
freqientemente 3 obra de Beckmann, principalnente, de onde transcreveu grandes partes
para 0 mesmo.

Além disso, teve uma grande importincia histérica: foi com o auxilio deste
caderno que Marx decidiu, depois de quase um ano (marco de 62 2 janeiro de 63 é o tempo
que separa ¢ fim da redacio do Caderno V ao inicio da redagfio do Caderno XIX), retomar
a redac@o sobre maquinaria ¢ resolver as “questdes curiosas” qﬁe relata para Engels na
famosa carta de 28 de janeiro de 1863 (Marx in MARX et al., 1964: 133).

Mais a4 frente nos deteremos diretamente nesta carta e, principalmente, nas
“questdes curiosas”, uma discussdo central deste trabalho e que levou Marx, inclusive, a
fazer um curso préitico para operdrios. Ainda referente ao Caderno B-56, Marx estuda com
uma paciéncia invejdvel (no total foram mais de 5.700 pédginas lidas e fichadas s6 no
Caderno B-36) o funcionamento de méquinas (com desenhos feitos pelo autor), a histéria
do desenvolvimento dos moinhos, o significado da invengio do relégioc como primeiro

sistema autornitico, o desenvolvimento e a importincia da imprensa, biissola, pélvora etc.,

industrial. Y son, por lo demds, las tinicas obras que, todavia a mediados del siglo XTX, abordan el tema de
una manera sistemdtica v suficientemente rigurosa /.../" (DE Lisa, 1982: 44).

! “Soigneusement composé et illustré de dessins, il témoigné de 'extraordinaire curiosité d’esprit de son
auteur” (RUBEL, 1974: 318). '
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sem contar outras coisas de importancia duvidosa como lista de temperatura de fundigdo de
determinados metais.

Isto torna o texto bastante dificil de ser trabalhado, porém, permite-nos mostrar um
outro fator importante: € o primeiro e 0 Gnico MOMmENto em que Marx trata a tecnologia de
forma abstrata, sem nenhuma relagio com 0 processo de trabalho ou com a econoInia.

E curioso reconhecer que € deste texto, quase que impenetravel atualmente, que foi
possivel e de onde surgiram algumas das “pistas” mais instigantes da obra de Marx, em que
um de seus momentos & o que pretendemos contextualizar no item seguinte, a0 comentar

sobre o perfodo e a redagfio dos Cadernos V, XIX e XX dos Manuscritos de 1861-1863.
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2 Breve histéria dos Manuscritos de 1861-1863

Antes de entrarmos na andlise direta das obras principais que justificam este
trabalho (MES, O Capital e Capitulo VI Inédito), vamos (ratar das circunstdncias que
envolveram a redagdo dos Manuscritos de 1861-1863, bem como comentar a posi¢io € a
importincia dos MESMOS NO CONJUNLO da obra de Marx. Em suma, vamos fazer um pequeno
hist6rico deste texto, necessdrio para sua melhor compreensao.

Os meses entre agosto de 1861 a julho de 1863, periodo de redagéio dos MES,
compreendem a fase mais “produtiva” de Marx em toda a sua vida: foram ao todo 23
cadernos, correspondendo a 2.384 pdginas editadas na MEGA*. Nesses 24 meses, Marx
aborda temas que englobam os quatro livros de O Capital e tepresentam cérca de 1/3 de sua
producdo tefrica durante O periodo de maior atividade, que vai de 1857, com o inicio da
redacio dos Grundrisse, até a publicagdo do livro I de O Capital, em 1867.

Os MES tratam em sen primeiro caderno nfo da mercadoria, mas jd da
transformagiio do dinheiro em capital: isto se deve ao fato de que ele foi pensado,
originalmente, para ser uma continuacio da Contribuigdo a Critica da Economia Politica,
publicada em 1859. Esta havia apresentado ao leitor apenas dois capitulos dos planos de
Marx e os MES tinham como objetivo complements-los.

Em 1858, Marx havia pensado a Contribuicdo dividida em duas partes: na
primeira parte haveria um capitulo sobre a mercadoria e outro sobre o dinheiro. A segunda
comegaria com a transformagéo do dinheiro em capital e ambas seriam publicadés juntas.
Porém, o terceiro capitulo teve que esperar. Numa carta de 28 de margo de 1859, Marx
explica o motivo deste nfio ter sido incluido:

“Vocé se dard conta que a primeira parte da secdo nao contém ainda o
capitulo principal, isto €, o terceiro, onde estd a questdo do Capital Hu
considerei que seria melhor assim, por razdes politicas, porque a batatha
propriamente dita comega com © capitulo 3, e me pareceu prudente nio

3 MARX, Karl. Zur Kritik der politischen Okonomie (Manuskript 1861-1863). MEGA, II, 3, 1 (1976) - 6
(1982). Berlin, Dietz Verlag.
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causar medo 2 primeira vista /.../” (carta de Marx a Lassalle in MARX e
al, 1964: 111)%.

Em outra carta de 15 de setembro de 1860 a Lassalle, Marx acredita que poderia
publicar o segundo volume na P4scoa do mesmo ano (idem: 115). Também ndo o faz.
Nesse ano, Marx tem um sério desentendimento que o obriga a interromper seus estudos.
Ele ¢ acusado por Karl Vogt — de quem mais tarde se descobriram ligagBes com a policia de
Napoledo III, — de ser o chefe de uma quadrilha que extorquia dinheiro de alemies
residentes na Inglaterra com a ameaga de lhes mover fortes campanhas na imprensa. O
segundo volume teve que esperar pela segunda vez e dar lugar ao livio em que Marx fazia a
sua defesa: Herr Vogt.

Os gastos com a publicagio de Herr Vogt pioram ainda mais a situago financeira
de Marx. A pobreza pela qual ele e sua familia passavam chega ao seu maior grau
Justamente no periodo de redagdo dos MES. Essa foi a fase mais dificil, financeiramente, da
vida da familia Marx e que, muitas vezes, se encontrara em estado de miséria, como se
mostra numa carta de Marx a Engels de 18 de junho de 1862:

“Minha mulher me disse que desejaria estar no tdmulo com as criangas; e
eu nio pude crtici-la, porque as humilhagdes, os sofrimentos e os
horrores de nossa situagio sio verdadeiramente indescritiveis” (MARX
Apud DUSSEL, 1988: 15)*.

Ainda assim, isto nfo impede o ritmo dos estudos de Marx, que parecem
proporcionais s dificuldades financeiras: */.../ apesar de toda a miséria que reina ao redor
de mim, meu cérebro funciona melhor que itodos os anos anteriores” (MARX in MARX et
al., 1964: 119)*.

Os MES acabam tendo uma autonomia frente 3 Contribuicdo, tendo extrapolado a

idéia inicial Marx nio acha mais suficiente “apenas™ completar o livro de 1859, agora era

** “Tu te rendras compte que la premidre section ne contient pas encore le chapitre principal, ¢’est-a-dire le
troisiéme, ol il est question du Capital. Jai consideré que ¢’était mieux ainsi, pour des raisons politigues, car
1a bataille proprement dite commence avec ce chapitre 3, et il m’a paru prudent de ne pas faire peur ‘de prime
abord’ [..[" (carta de Marx a Lassalle in MaRX ef ol , 1964: 111).

** “Mi mujer me ha dicho que desearia estar en la nunba con los nifios; ¥ yo no puedo criticarla, porque las
humillaciones, los sufrimientos y los horrores de nuestra sitwacién som verdaderamente indescriptibles”
(Marx Apud DuUssEL, 1988: 15).

3 <./ malgré toute la misére gui régne aufour de moi, mon cerveau fonctionne mieux que toutes les annédes
passées” (carta de Marx a Engels de 18 de junho de 1862). '
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preciso escrever outro, mais completo e melhor preparado. Diariamente se esforga para
isso, para desespero de Engels, que freqiientemente lhe pressiona para publicar logo seu
livro. De fato, pouco adiantam os esfor¢os de Engels: oito anos e dois manuscritos ainda
separaram a Contribui¢do de O Capital.

Marx se utiliza de seus escritos de vérios anos para escrever 08 MES, dos quais
podemos dividi-los em dois tipos: no primeiro, aqueles feitos na Biblioteca ¢ que
constituem basicamente cadernos de extratos e de citagdes, fruto da leitura de centenas de
Jivros. No segundo tipo, escritos proprios, feitos 2 noite ¢ em sua casa. No primeiro caso
foram, mais precisamente, trés cadernos conhecidos como Cadernos de Extratos, 1851-
1856; Citatenheft, 1859-1861 (um caderno somente de citacOes com quase 100 péginas) e
Caderno VII, 1859-1862. No segundo caso, trata-se dos Grundrisse, que Marx usa
amplamente e de onde aproveita vérias passagens para os MES.

Como ainda & pouco o ndmero de trabalhos sobre o0s MES, igualmente pouco € o
nimero de autores que sugerem uma explicagio para o motivo de Marx ter abandonado o
plano original e ter decidido escrever os MES, tio distante do inicial “tercejro capftulo”
para a Contribuicdo.

Entre eles podemos citar a posigio de Michael Heinrich (1989) e Enrique Dussel
(1988) que, por diferentes maneiras, indicam um mesmo sentido geral: Marx tinha a plena
consciéncia de gue precisava criar novas categorias para se desvencilhar da “confusdo” —
como ele mesmo costumava denominar — provocada pela economia classica. Os MES
foram este momento, de aprofundar a an4lise sobre o capitalismo, e isto s6 seria possivel
cOm um Novo aparato conceitual.

Para Heinrich, polemizando com o livro de Rosdolsky (1979), Marx supera a
funcio que a categoria de “capital em geral” assume nos Grundrisse. Segundo O autor,
Marx teria sentido dificuldades em tratar a forma de reprodugdo do capital a reprodugio
poderia ser tratada na circulagdo? E seria possivel compreendé-la através da categoria de
“capital em geral’?:

“()s Manuscritos de 1861-63 revelam as dificuldades de Marx em tratar com
a categoria de ‘capital em geral’ e mostra como esta anslise finalmente €
rompida. As primeiras dificuldades ji sio evidentes nos Grundrisse. No
inicio do processo de circulagiio do capital, Marx encontrou o problema
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que tanto os elementos materiais do capital quanto os meios de vida
teriam que ser reproduzidos simultaneamente, mas esta reprodugio
somente pode ser apresentada pela consideragio da troca entre diferentes
capitais. Contudo, isto ndo era possivel por causa do nivel de abstracio
proposta pela categoria de ‘capital em geral’ ” (HEINRICH, 1989: 68).
Ainda segundo Heinrich, Marx mantém nos MES a distin¢do entre “capital em
geral” e de “miltiplos capitais” origindria dos Grundrisse. Porém, prepara com os MES a
superacao desta visdo, podendo formular a relagio de outra forma em O Capital a0
abandonar esta distingao e se valer das categorias de capital individual e capital social total,
o que the possibilitou compreender a reprodu¢io das condigbes materiais e sociais da
producdo através da unidade entre processo de producfo e processo de circulagio.
Dussel ndo trata diretamente deste assunto, mas aponta no mesmo sentido, de
caracterizar os MES como um momento de fransicio, a ponto de denomind-lo como
“laborat6rio” de Marx:

“Eram necessirias novas categorias e um novo sistemna como condigio
de uma nova ordem do conceito /.../. Desta maneira, considerando o
trabalho de ‘laboratorio’ tedrico que contém estes Mamuscritos de 67-63,
podemos indicar de maneira geral que é um estudo muito mais avangado
que os Grundrisse /../ mas, todavia, nem tio desenvolvido quanto O
Capital /.../” (IDUSSEL, 1988: 20)*".

Em verdade, as mudan¢as de planos de Marx eram bem comuns. Segundo Dussel,
até 30 de abril de 1868, foram, pelo menos, 19 planos diferentes, dos quais dez foram feitos
até 1858 (idem: 17). Contudo, a partir de 1859, os planos de Marx foram tendo cada vez
menos diferencas entre si, a0 menos no que diz respeito 2 parte referente ao Livro I de O

Capital.

% “The 1861-63 Manuscripts reveal Marx’s difficulties in presenting ‘capital in general’ and show how this
approach finaliy broke down. The first difficulties were already evident in the Grundrisse. In the course of
setting out the circulation process of capital Marx encountered the problem that both the material elements of
capital as well as the means of life had to be reproduced, but that this simultaneous reprodution could only be
presented by considering the exchange between different capitals. However, this was not possible because of
the poposed level of abstraction of ‘capital in general” ™ (HEINRICH, 1989: 68).

*7 “Bran necesarias nuevas categorias y un nuevo sistema como condicién de posibilidad de un nuevo orden
del concepto /.../. De esta manera, considerando el trabajo de ‘laboratorio’ teérico que contienem estos
Manuscritos del 61-63, podemos indicar de manera general que es un estudio mucho m4s avanzado que los
Grundrisse /..., pero todavia no tan desarrollado como en E7 Capital /.../" (DUSSEL, 1988: 20).
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No caso desta obra, os temas abordados neste livro ja sio bastante préximos dos
abordados nos primeiros cadernos dos MES, particularmente os Cadernos I-V. Os MES,
por sua vez, tém poucas diferencas entre 0s temas tratados nos referidos cadernos € um
outro plano que Marx fez pensando no “Capitulo [II”, aquele que deveria ter sido a
continuagdio da Contribui¢do.

Para se ter uma compreensdo melhor da proximidade destes planos, £xpomos
abaixo o do “Capitulo II”, feito em fevereiro ou mar¢o de 59 (ou talvez mais tarde) € que,
segundo Dussel (idem: 19), uma das poucas diferengas que apresenta em comparagio com
o fndice dos MES ¢ que no ponto 1. B), ao invés de “intercimbio entre capital ¢ capacidade
de trabalho”, Marx muda nos MES para “intercimbio entre dinheiro e capacidade de
trabalho”, denotando um maior aprofundamento da fungio do dinheiro como primneiro

elemento com o qual o trabatho se confronta antes de ingressar no processo de produgao:

L O processoe de producio do capital

1. Transformagdo do dinheiro em capital
o) Transicdo
B) Intercambio entre capital e capacidade de trabalho
v) O processo de trabalho

8) O processo de valorizagdo

2. A mais-valia absoluta
3. A mais-valia relativa

o) cooperagio simples

B) divisdo do trabalho

~¥) maquinaria
A acumulagdo primitiva
Trabalho assalariado e capital
Manifestagdo da lei de apropriagdo na circulagio simples de mercadoria.
Inverséio desta lei.

ok

Mas os MES ultrapassam as pretensdes que Marx tinha em seu infcio. Pensado
para ser apenas um capitulo, os MES acabam compreendendo praticamente o livro I inteiro
de O Capital, partes do livro II e III e o “liveo TV” (Teorias sobre mais-valia).

Um pouco por esta amplitude e pela diversidade de temas, o periodo de redagao
dos MES pode ser dividido em vérias etapas bem distintas. A partir da divisdo feita por
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Dussel (idem: 21), que define trés momentos, segue abaixo um “mapa” dos MES em que
destacamos mais um’";

1. O primeiro momento vai de agosto de 1861 a marco de 1862, quando escreve
0s Cadernos I-V. Estes tratam de temas do livro I: da transformacio do
dinheiro em capital até a questio da mais-valia relativa, conforme mostramos
acima.

2. A segunda fase, de mar¢o 62 a novembro de 62, Marx redige os Cadernos VI-
XV, que serviram de base para a pubﬁcagﬁo. das Teorias sobre a mais-valia.

3. Em seguida, de novembro de 62 a janeiro de 63, escreve os Cadernos XVI-
XV, que tratam de vérias questdes proprias dos livros II e ITI de O Capital.

4. Por fim, escreve, de janeiro de 63 a julho do mesmo ano, os cinco dltimos
cadernos. Nestes, retoma discussdes presentes no Caderno V, trata da
subsun¢io, de trabalho produtivo/improdutivo e acumulacio primitiva, além de
temas referentes ac livro II (reprodugdo) e livro I (lucro, preco de produgio

etc.).

Pela primeira vez na hist6ria se tem acesso ao conjunto completo da obras
marxianas que serviram de “apoio” a redagio de O Capital e que n3o foram publicadas em
vida pelo autor. Ao todo s3o rés textos que antecedem a redagdo final de 1867: o primeiro,
feito entre 1857-1858, sdo os Grundrisse; o segundo texto s30 os Manuscritos de 1861-
1863, objeto de nosso estudo, e o terceiro texto os Manuscritos de [863-1865.

Dussel denomina estes manuscritos como as primeiras redagdes de O Capital
(1999). De fato, a relagdo destes textos com O Capital é muito préxima; no minimo eles
sa0 testernunhas do mmenso trabalho e cuidado de Marx em compor uma obra, apds mais de
20 anos de estudo, que pudesse estar a servigo da classe trabalhadora e 2 altura de seus

desafios.

** Para uma nogao mais detalhada dos temas abordados nos Manuscritos de 1861-1863, sua classificagio
correspondente na MEGA e informacdo de quais partes t8m tradugdo, consuitar a parte final do livro de
Dussel (1988: 373-380) na qual se tramscreve o indice dos MES, seguido das informagBes acima
mencionadas.
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continnacio deste Livro que seria um golpe tedrico na burguesia do qual ela nunca poderia
recuperar-se (MARX in MARX et al., 1964: 144). Com um pequeno atraso de 08 anos, Marx
consegue CUMPprIr sua promessa ¢ publica O Capital, 1/72 do seu plano original, dez anos ¢
quase 4.000 pdginas ap6s 0s Grundrisse, a primeira redaggo de O Capital.

Mas as dificuldades de acesso as trés redagbes de O Capital e, em particular, a0
conjunto completo da obra que liga 0s Grundrisse 20 Capital (0s MES), nio foram poucas.

Até fins da década de 60, as geragOes anteriores de marxistas s6 puderam conhecer
os MES através dos Cadernos VI-XV, quando foram publicados sob o titulo de Teorias
Spbre a Mais-valia o inicio do século XX por Kautsky e, posteriormente, reeditados
devido as modificagdes que a versdo original sofreu nas maos do dirigente social-
democrata, Apenas em 1968, numa revista moscovita, pela primeira vez se publica extratos
da sego sobre maquinaria (Cadernos V, XIX e XX) ¢ em 1973 aparecem, também em
russo, os textos completos dos Cadernos I-IV € XIX-XX, para a segunda edicfo russa das
obras de Marx-Engels. Por razdo ignorada, néo publicaram também o Caderno V (Cf. DE
Lisa, 1982: 7-8).

A partir de 1976, a MEGA comeca a publicagio dos manuscritos. Os Cadernos I-
V saem nessa data e constituem o primeiro dos seis volumes que compreendem esta edi¢ao.
Em seguida se publica nos segundo, terceiro € quarto volumes, os Cadernos VI-XVIIL

Antes de terminar a publicagio completa da MEGA, em 1980 foi publicada uma
tradugio italiana dos Cadernos V, XIX e XX (MARX, 1980a) bascada na primeira versao
russa acima citada. Ao ndo se utilizar a segunda edi¢o russa, a de 1973, mais completa e
de qualidade superior, esta publicacao ficou incompleta. Ainda sobre ela se publicou uma
versio em espanhol (MARX, 1980b) repetindo as mesmas falhas (Cf. DELISA, 1982: 7-8).

Somente em 1982, com a publicagfio pela MEGA dos dois iltimos volumes, € que
se teve acesso pela primeira vez a uma edigdo completa dos Manuscritos de 1861 -1863.
Ainda em 1982, uma edicfio da Siglo XXI publica, com base nos textos da MEGA, a versio
completa da secfio sobre as maquinas: 08 Cadernos V, XIX e XX (MARX, 1982); & por isso

que esta é a edi¢fio base do n0sso trabalho.
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Como se pode notar, 0 acesso ao conjunto dos Manuscritos de 1861-1863 ainda &
muito restrito: exceto os Cadernos V-XV e XIX-XX, os demais ou s existem no original
alemio (XVI-XVII ¢ XXI-XXIII) ou, além do original, s6 tém traducio para © russo
{Cadernos I-IV).

Em portugués, temos a edicio da Civilizaci3o Brasileira das Teorias da Mais-
valia” e um pequeno extrato sobre maquinaria referente ao Caderno XX, publicado no
primeiro mimero da Critica Marxista brasileira e traduzido por Jesus Ranieri (MARX,
1994); no momento em que a edi¢io espanhola coincide com a traducio em portugués,
optamos por utilizar a segunda, com qualidade igual.

Ap6s este pequeno histérico dos MES, nos deteremos, no préximo item, na andlise
da cooperagfio simples, abordando a génese da subsungfio do trabalho ao capital

* MARX, K. (1980). Teorias da Mais-valia. Rio de Janeiro, Civilizagio Brasileira. 03 v.

56



CarfTuLo I :

SUBSUNCAO FORMAL

O estudo da cooperago simples, da manufatura ¢ da grande inddstria constitui o
estudo das formas concretas de extragdo do sobre-trabalho. Em termos gerais, diferem-se,
basicamente, pela forma como o processo de trabalho se subsume ao processo de
valorizacao.

Embora todos sejam métodos de extragdo de mais-valia relativa, ndo estdo
subsumidos da mesma forma pelo capital. Nos dois primeiros €asos, 0 trabalho vivo ainda
ndo é dominado materialmente pelo trabalho morto. Esse dominio s6 se realiza quando ©
capital transforma o processo de trabalho inclusive do ponto de vista tecnolégico, por meio
do uso de miquinas.

Neste caso, o instrumento de trabalho (antes ferramenta, agora méquina) ndo €
mais o agente mediador entre o trabalhador e o objeto modificado. E o préprio agente que
d4 atividade ao processo de trabatho, tornando o trabalhador um elemento intermedidrio
entre a maquina e o produto realizado.

Para poder compreender como se dé a constituicio plena da subsungdo real no
maquinisino, & preciso considerar as formas anteriores de producdo que serviram de
condicdo para a forma especifica do modo de produgdio capitalista. Deste modo, vamos
comegar estudando a cooperago simples e, em segnida, a manufatura baseada na divisdo

do trabalho para, finalmente, determos-nos na produgao baseada em maquinas.
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1. Cooperagio simples: 2 origem da subsungio

A cooperagio simples tem um élemento particular, diferentemente das demais
anteriormente citadas, estd longe de ser uma inveng@io burguesa. A mesma forma de
combinagiio social do trabalho também estava presente na construgio das cidades pré-
colombianas nas Américas Central e do Sul, na fondia e na China, ainda durante o modo de
produgdo asitico, na construgo de piramides no Egito etc.. No caso da cooperagdo simnples
utilizada no capitalismo, o capital “apenas” assimilou uma forma social de producio ja
existente:

“/.../ [a cooperagio] é tio velha quanto a propria exploragio do homem
pelo homem, e por isso cabe qualifici-la da forma de exploragio comum
a todas as sociedades de classes” (ROSDOLSKY, 1989: 261)%.

Ainda assim, sem ter criado nem transformado o processo de trabalho, a
cooperagdo simples utilizada pelo capital significou uma revolugdo no modo de produgio
da vida material e, principalmente, no modo de reprodugdo da vida social: o capital fundara
um novo padrio de acumulagdo, ou melhor, fundara um novo tipo de exploracio ¢
domina¢io do trabalho.

Principalmente no Capitulo VI Inédito, esta € a idéia que Marx desenvolve para
mostrar a diferenga essencial da cooperagio simples no modo de produgfio capitalista em
relagiio aos outros modos de produgdo:

“0) que muda é a coagdo que se eXerce, isto é, 0 método pelo qual o
sobretrabalho é extorquido. /.../ a essa coagdo é dada apenas uma forma
distinta da que tinha nos modos de produgio anteriores, uma forma,
porém, que aumenta 2 continuidade e a intensidade do trabatho / s

(MARX, s/d.: 94-95).
A partir da cooperagdo simples no capitalismo, se configuram, sob a permanéncia
de uma mesma base material, novas relacdes de poder ¢ de dominago. E a emergéncia, por
um lado, de uma classe exploradora prépria da sociedade burguesa (proprietaria dos meios

de produgio e de subsisténcia), com um projeto hegemoOnico ainda em seu inicio. Por outro

4« _/ [a cooperagio] es tan vieja como la prépria explotacién del hombre por el bombre, y por ello cabe
calificirsela de forma de explotacién comiin a todas las sociedades de clases” (ROSDOLSKY, 1989: 261).
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lado, € a mercantilizacdo das relagdes de trabalho, transformando os antigos servos,
escravos ou camponeses em trabalhadores assalariados, expropriados e livres para o capital,
“l...1 eliminando da relacdo de exploracdo todas as excrescéncias patriarcais e politicas ou
até religiosas™ (idem: 95).

As relagOes pessoais de dominagdo préprias do feudalismo sdo substituidas por
relagGes mercantis de dominagdo: ../ a propria relagdo de producdo gera uma nova
relagdo de hegemonia e subordinagdo” (idem: 95).

Como observa Rosdolsky (1989: 259), o que reﬂmcnte muda € que rios modos de
producdo anteriores, o sobre-trabalho era obtido diretamente pela violéncia (trabatho
forcado direto), enquanto que no capitalismo o trabalho continua compulsério para a
majoria da populagio, mas agora este cardter obrigat6rio ¢ mediado (e velado) pela troca de
mercadorias (trabalho forgado mediado).

Deste modo, o componente mais original ndo esta 3 vista, o processo de trabalho
estabelece relagSes reificadas de producio:

“Antes do processo de produgio, todos eles se defrontavam como
possuidores de mercadorias e mantinham entre si uma relagio puramente
monetiria; no interior do processo de produgio defrontam-se como
agentes personificados dos fatores que intervém nesse processo: o
capitalista como ‘capital’, o produtor direto como ‘trabalho’ e a sua
relagio estd determinada pelo trabalho como simples fator do capital que
se auto-valoriza” (MARX, s/d.: 88).

As condi¢Oes materiais definem a func¢io social do individuo e n#o mais o inverso:
“o mestre agora ja ndo ¢ capitalista por ser mestre, é mestre porque é capitalista" (MARX,
s/d.: 100). E € capitalista porque a matéria (o capital) the confere esta posicio:

“/.../ os vinculos de produgio entre as pessoas 330 estabelecidos através
do movimento das cofsas. /../ As relagSes de produgio entre os
representantes das diferentes classes sociais (o capitalista, o operirio e o
proprietanic de terra), resultam numa determinada combinagio de
elementos técnicos de produgio e estio vinculadas 3 transferéncia de
coisas de uma unidade econdmica a outra. Esta estreita vinculagcio das
retacées de produgio entre as pessoas e o movimento das coisas no
processo material de produgio leva a reificagio das telagdes de producio
entre as pessoas” (RUBIN, 1980: 33).
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A origem da subsungfio, portanto, representa a emergéncia de novas relagbes de
hegemonia e subordinacao, caracterizada pela substituicdo das relagbes pessoais de
dominagdo por relagdes mercantis de dominagdo, em que a fungdo/posi¢do social do
individuo (capitalista, trabalhador ou proprietdrio de terra) parte da combinagio dos
elementos na produgdo (capital, trabalho e terra) .

A cooperaciio simples provoca uma importante mudanga na forca de trabalho e
funda, portanto, a forma genérica de emprego da for¢a de trabalho no capitalismo: o
trabaiho assalariado:

“A consciéncia (ou melhor, a /d#a) de uma determinagio pessoal livre, da
liberdade, assim como o sentimento, consciéncia de tesponsabilidade
adstrito aquela, fazem deste um trabalhador muito superior aquele {o
escravo, servo ou camponés]” (MARX, s/d.: 100).

Esta transformacfio antecipa historicamente a criagdo de um modo de produgéo
especificamente capitalista, 0 que sO vem a 0COrTer na grande indtistria.

O capital se apodera de uma forma social jd existente ¢ a modificacio que ele
incide sobre esta forma & a criagdo do trabalho assalariado, em que o produtor j4 ndo € mais
proprietdrio dos meios de producao e dos produtos de seu trabalbo.

Os elementos de socializagio do trabalho e equivaléncia dos produtos do trabatho
agora sio determinados pelo capital A formagao do trabalhador assalariado indica o
deslocamento para o interior das unidades produtivas da socializa¢do do trabatho. Virias
sociedades j4 haviam usado a cooperagdo simples, mas apenas no capitalismo ela alcanca
seu maior desenvolvimento porque o capital torna social o trabalhador isolado. Isto se deve
a0 fato do cariter social dos produtos do trabalho (que se tornaram mercadorias) agora ser
definido pelo seu valor de troca, a0 qual o valor de uso se tornou subordinado.

O ponto de partida desta nova relagio social foi a expropriagdo material (objetiva)
dos meios de producdio. Ocorre aqui, a0 Mesmo tempo, a génese da subsungdo formal do
trabalho a0 capital, mesmo sem expropriar o saber operdrio tradicional das oficinas e sem
incrementar o processo de trabalho com méquinas.

A categoria de trabatho social ganha uma dimensdo mais abrangente ¢ mais

concreta. A socializacio do trabalho jé & realizada através do capital; a cooperago simples
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propicia, num sentido fundante, a socializac@o do trabalho como socializacio do capital, as
forcas produtivas do trabalho como forcas produtivas do capital:

“Como pessoas independentes, os trabalhadores sio individuos que
entram em relacio com o mesmo capital, mas nio enrre si. Sua
cooperagdo comega s6 no processo de trabatho, mas no processo de
trabalho eles deixaram de pertencer 2 si mesmos. Com a entrada no
mesmo eles sdo incorporados ao capital. Como cooperadores, como
membros de um organismo que trabalha, eles ndo sio mais do que um
modo especifico de existéncia do capital. A forca produtiva que o
trabalhador desenvolve como trabalhador social é, portanto, forga
produtiva do capital” (MARX, 1988, I/1: 251).

Vale a pena analisarmos esta passagem mais de perto. A partir disso, é possivel
desvendar o que Marx chama de “segredo” da cooperagio simples. Este “segredo” vem a
ser, por um lado, a apropriagio por parte do capital do trabalho social, isto &, retomando a
passagem acima, “a forga produtiva que o trabalhador desenvolve como trabalhador social
€, portanto, forca produtiva do capital”. No entanto, nfo € o trabalho social que & pago pelo
capitalista, mas o trabalho individual, quando este, sozinho, nfio representaria nenhuma
modifica¢io na produgio.

Deste modo, como € o capitalista quem emprega os trabalhadores em grande
nimero, concentra-os sob um mesmo teto e organiza a produ¢fo em seu conjunto; como
também é o capitalista quem tem a propriedade dos meios de produgio e estes, por isso,
aparecem frente ao trabalhador como condi¢des alheias; por tudo isto, esta capacidade do
trabalho de produzir mais através de sua combinagfo, aparece como um fator que se origina
nfo do préprio trabalho, mas agora, do capital

Este € o modo como o capital subsume o trabalho e faz parecer a prépria
combinacio do trabalho como algo externo as condighes de produgdo, como um fator
casual Isto chega a sua radicaliza¢io maxima durante 0 maquinismo, mas j4 estd presente
essencialmente desde a cooperagio simples.

Diferente da producdo baseada em méiquinas, em que o capital empregado como
trabalho morto é o maior responsdvel pelo aumento da produtividade, na cooperagio
simples este aumento da produgio € fruto de uma determinada interacio que os

trabalhadores estabelecem no processe de trabalho. Porém, na medida em que esta
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interacio ndo € direta entre os trabalhadores, mas somente S¢ realiza por intermédio do
capital, entfo o aumento da produtividade que surge da combina¢io do trabalho parece ser
externa ao proprio trabalho e aparece como obra do capital.

Isso faz com que a noghio de “produtividade do trabalho” desapareca frente a
fetichizada idéia de “produtividade do capital”, quando, na verdade, o trabalho € o Gnico
capaz de utilizar de forma mais econdmica 0s elementos utilizados na producao.

Esta inversao, em que as condicbes materiais ¢ mesmo as sociais comegamn 2
dominar o trabalhador, Marx caracteriza quase como uma primeira fase do fetichismo na
produgio, fase esta que s6 seria completada na grande inddstria. A primeira se distingue da
segunda porque as condigOes de produgao se colocam para o trabalhador como condi¢des
alheias. No segundo caso, aquele da subsungfo real, estas condiges se lhe apresentam nao
apenas como oondigﬁes alheias, mas também como contraposigdo hostil.

Para melhor compreendermos esta relagdo, vamos tratd-la por partes.

Primeiramente, a cooperagio se define pela .../ forma de trabalho em que muitos
trabalham planejadamente, lado a lado e conjuntamente, no mesmo processo de producdo
ou em processos de producdo diferentes, mas conexos /.. (MARX, 1988, I/1: 246).

A principal vantagem da cooperago (para o capital) ¢ 0 uso comum dos meios de
produgdio por parte de um grande ndmero de trabalhadores. Deste uso comum, tem-s¢ uma
economia para o capitalista na medida em que s¢ diminni o valor das mercadorias €, por
meio disto, também diminui o valor da for¢a de trabalho. Além disto, também € mvestida
uma quantidade menor de capital em relagdo 3 massa de mais-valia produzida,
possibilitando o aumentando da taxa de mais-valia (idem: 246).

Além desse fator, a cooperagio também ocasiona um aumento das forgas
produtivas por vérios outros meios (aumentar a poténcia das forgas mecanicas do trabalho,
mobilizar muito trabaltho em pouco tempo, provocar emulagfo, dar mais continuidade ao
trabalho, criar uma forca de massas etc.); todos eles sdo resultado da cooperagio e criam a
forca produtiva do trabalho social que supera as capacidades do trabathador isolado (idem:
249).
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Repare-se que as caracteristicas citadas podem ser usadas em qualquer formagéo
social. Mas quando o capitalista se apodera das mesmas, ele as utiliza numa escala muito
superior 4 que ¢ra usada anteriormente:

“Mesmo n3o se alterando o modo de trabalho, o emprego simultineo de
um namero relativamente grande de trabalhadores efetua uma revolugio
nas condigBes objetivas do processo de trabalho” (Marx, 1988, I/1:
245).

Para o capitalista, a maior vantagem é que este aumento da for¢a produtiva
ocasionado pela cooperagio ndo lhe custa nada a mais:

Na sua forma mais simples /.../, o aumento da produtividade se origina
como uma for¢a ‘que o individuo nio possui isoladamente, mas que
possui quando se trabalha junto, contemporaneamente com outros. B
essencial a contemporaneidade. Em tal forma a cooperagio nio altera em
nada 2 relacdo de trabalho; essa € ‘uma forga natural do trabalho social’; é
a socializagio do trabalho que gera uma forga que o individuo nido possui
isoladamente” (BADALONI, 1980: 82-83) .

O anmento da for¢a produtiva surge naturalmente da combinagio de diversos
trabalhos, € intrinseco 4 cooperagao. O capitalista se vale deste aumento sem pagar nada 2
mais. Ao mesmo tempo, a remuneracio do trabalho ndo leva em conta a forga produtiva
social criada pela cooperagao, mas apenas o trabalhador individual, isolado.

Deste modo, portanto, o capital subsume o trabalho:

“Deste modo e com estas caracteristicas especificas 2 cooperacio é
subsumida ao processo de valorizacio e aparece como uma forga
produtiva do valor social, transpondo do trabalho real ac trabalho em
geral, abstrato, social. A transposigio ou, como diz Marx neste caso, a
metamorfose faz com que essa [a cooperacio] apareca como propriedade
do dinheiro, incorporada ao capital e ndo pertencente mais a si mesma,
torna-se um elemento externo™ (idem: 83)%.

4 “Nella sua forma pid simplice /.../, I’aumento della produttivita si genera come una forza ‘che il singolo non
possiede isolatamente, ma che possiede solo se opera insieme, contemporaneamente con altri’. E essenziale la
contemporaneiti. In tale forma la cooperazione non cambia niente al rapporto laverativo; essa & ‘una forza
namrale del lavoro sociale’; & la socialitd del lavoro che gemera una forza che il singolo non possiede
isolatamente” (BADALONI, 1980: 82-83).

 “In questo modo e com questi caratteri specifici la cooperazione & sussunta entro il processo di
valorizzazione e appare come una forza produttive del valore sociale, essa sia transposta dal lavoro reale al
lavoro generale, asttrato, sociale. La transposizione o, come dice Marx in gquesto caso, la metamorfosi fa si
che essa appaia come proprieti del denaro, incorporata al capitale non appartenga ciog pitd a se stessa, divenga
un elemento esterno” (BADALONT, 1980: §3).
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A metamorfose 4 qual Badaloni se refere ¢ a mudanga da natureza do trabaiho
empregado, deixa de ser regido pelo dominio do trabalho concreto, produtor de valores de
uso, para se tornar trabatho em geral, subordinado a producfio de mercadorias.

Esta metamorfose faz com que o aumento das forgas produtivas, por meio da
cooperago dos trabalhadores, torne-se vinculado ao capital e, mais do que isto, fruto do
capital. Isto modifica a relagio das condigdes sociais e das condi¢des materiais do trabatho
no processo de produgdo. Primeiramente, separou-se ¢ trabalhador dos meios de produgio
(condi¢Bes materiais) e estes se apresentam COMO capital frente ao trabalhador, nio
pertencentes a ele, externos ao trabalho. Agora, as proprias caracterisiicas diretamente
advindas do trabalho se apresentam como fatores atheios, igualmente externos ao
trabalhador, como analisa Marx nos MES:

“E precisamente caracteristico da produgio capitalista o fato de que /.../
também as qualidades sociais do trabalho que aumentzm sua forca
produtiva intervenham como forca estranha a0 mesmo trabalho, como
condigdes exteriores 2 ele, como propriedades e condigBes ndo
pertencentes ao trabalho /../” (MARX, 1982: 160)*.
E isto € s6 o comeco. Na medida em que o capital subsume realmente o processo
de trabalho, estas condigbes que, durante a subsungdo formal, sio alheias ao trabalhador
mas ndo Ihe sdo concorrentes, tornam-se forcas hostis ao trabatho:

“Como na subsuncio formal do trabalho ao capital, estas condigBes e,
por tanto, também sua forma /.../ continuam sendo para O0s
irabalhadores condicBes alheias. Na produgio mecanizada esta
contradicio, ou melhor, alienago, se desenvolve, como veremos mais 2
diante, em contraposicio hostil” (idem: 161-162)™.
Torna-se hostil porque, diferentemente da cooperagao simples, o sistema baseado
em m4quinas busca aumentar a extragio de mais-valia visando diretamente ndo sé a
desvalorizagio da forga de trabalho, mas sua eliminagio. Contudo, seguindo o conselho de

Marx, veremos isto mais 2 frente, no préximo capitulo.

© “Eg precisamente caracteristico de la produccién capitalista el hecho de que /../ también las calidades
sociales del trabajo que aumentan su fuerza productiva intervienen como fuerza extrafia al mismo irabajo,
como condiciones exferiores a ellas, como propriedades y condiciones no pertinentes al trabajo 1.7 (MARX,
1982: 160).
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O que nos interessa agora € compreender que todo este processo que transforma as
forcas produtivas do trabalho social em forcas produtivas do capital acontece a parte de
qualquer movacio tecnoldgica ou transformacio nos meios de trabalho. Deste modo, para
se compreender a génese do modo de producio capitalista, particularmente no periodo que
se refere A cooperagio simples, devemos concebé-lo tal como indica La Grassa (1975), ou
seja, COmo UM momento que se caracteriza mais pelo acimulo de relagbes de produgdo
capitalistas do que pelo actimulo de forgas produtivas.

Mas o que vem a ser este aciimulo de relagbes de produgido? Marx indica no
Capitulo VI Inédito dois aspectos do mesmo: um deles se refere 2 generalizacdo da lei do
valor para todos os produtos do trabalho humano. E um processo de “mercantiliza¢io” do
trabalho objetivado. O outro, j4 indicado, € a aplicacdo da 16gica do valor aos proprios
agentes produtivos; em poucas palavras, transformé-los em mercadorias.

A premissa de toda a producio capitalista €, portanto, nivelar, no &mbito da
circulacao, todos sob um mesmo critério: possuidores de mercadorias, quer sejam elas
dinheiro ou forga de trabalho. A generalizagdo da lei do valor para o trabalhador e para os
produtos do seu trabalho, ¢ o confronto do trabalhador frente aos meios de produgdo como
propriedade de outro, para quem ele deve vender sua for¢a de trabalo, s3o a pré-condicéo
para a formacio do modo de producfo capitalista.

Os meios de producio expropriados dos trabalhadores ndio passaram por nenhuma
revolucio tecnolégica, mas tdo somente uma mudanca de forma. Nio se transformou
essencialmente o processo de trabalho, a diferenca € que no capitalismo eles deixam de ser
meios para a realizacdo do trabalho para se tornarem meios de direcdo e exploragéo do
trabatho alheio. E além de se trabalhar para o capitalista, trabalha-se sob o capitalista.

Este € o cerne da subsuncgio formal, o valor de uso cede lugar ao valor de troca ¢
ndo é mais medida do que e quanto deve ser produzido; a producdo se auto-justifica e se
estabelece como fim em si mesma. A producdo pela valorizacdo/acumulacio se torna o

tinico sentido que organiza o trabalho e o define enquanto social.

# “Como en el sometimiento formal del trabajo al capital, estas condiciones y por lo tanto tambi€ém su forma
/...I siguen siendo para los obreros condiciones ajenas. En la produccidn a miquina esta contradicei6n, o mis
bien alienacién, se desarrolia, como veremos mis adelante, en contraposicidn hostil” (Marx, 1982: 161-162).
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Para melhor compreender a subsungfo formal, devemos considerd-la sob dois
aspectos, um logico e outro historico. O primeiro se constitui como forma geral de todo
processo de producio capitalista; processo de produgdo eniendido COmo unidade entre
processo de trabalho e processo de valorizacdo.

A subsuncfo formal ocorre quando a producio social se torna producao capitalista,
em que O objetivo nio € mais a produgio de um bem particular (valor de uso), mas a
vajorizagdo do valor. A subsungio formal significa que:

“Q processo de trabalho converte-se no instrumento do processo de
valorizacdo, do processo da auto-valorizacio do capital: da criacio de
mais-vahia. O processo de trabatho subsume-se no capital (¢ o processo
do préprio capital) /.../. E a forma geral de qualquer processo capitalista
de producio” (MARX, s/d.: 87).

Deste modo, 2 subsungdo formal, entendida como forma geral (ordem l6gica) que
torna o processo de trabalho um método de extracio de mais-valia, estd presenie em
gualquer formagio social capitalista, inclusive naquelas caracterizadas pela subsungio real.

Ao mesmo tempo, a subsungio formal tem também uma forma especifica (ordem
hist6rica), na qual predomina a extra¢ao de um determinado tipo de mais-valia: a absoluta.
A subsuncio formal, portanto, & caracterfstica da manufatura, quer seja ela baseada na
cooperacio simples (artesanato) ou na divisdo do trabalho.

Para 0 que nos interessa neste item, estamos considerando primeiramente a
cooperagdo simples. Mas antes de continuarmos, & preciso uma observacdo: estamos nos
referindo 2 cooperagio simples sempre vinculada ao artesanato como meio de facilitar a
apfesentagéo do trabalho. Contudo, a cooperagio simples deve ser entendida como forma
geral da producdo capitalista, como forma bésica que perpassa vérias outras formacOes
sociais de produgdo capitalista. Em sua forma simples, “/.../ ndo constitul nenhuma forma
caracteristica fixa de uma época particular de desenvolvimento do modo de produgdo
capitalista. No mdximo, qparece aproximadamente assim nos inicios ainda artesanais da
manufatura /../” (MARX, 1988, I/1: 253).

Retomando, a cooperagho simples é uma forma de trabatho pré-existente 20 modo

de produggo capitalista da qual o capital se apodera, ou methor, 2 subsume.
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Neste momento, € o capital que se adapta ao processo de trabatho e aos meios de
produgdo tal como ele os encontra, nio modifica a sua base material. Aqui € o capital que
estd dependente da tecnologia utilizada no processo de trabalho e herdada dos modos de
produgdo anteriores ao capitalista. Contudo, modifica a relagio dos agentes envolvidos na
produgio:

“Quando o camponés, que outrora era independente e que produzia para
st mesmo, se transforma num jotnaleiro [assalariado] que trabatha para
um agricultor; quando a estruturacio hierirquica caractetistica do modo
de produ¢io corporativo se eclipsa perante a simples antitese de um
capitalista que obriga os artesdos convertidos em assalariados a trabalhar
para ele; quando o dono de escravos emprega como assalariados seus ex-
escravos, etc; temos que processos de produgio socialmente
determinados de outro modo se transformaram no processo de produgio
do capital” (MARX, s/d.: 87).

Do ponto de vista tecnolSgico nada se alterou: o trabalhador permanece como o
tinico detentor do saber produtivo, é ele quem anima o processo de trabatho e decide como
vai ser produzido. O capitalista nfio tem 0 controle real do processo de trabalho; a sua
interferéncia direta se d4 apenas no campo da circulacdo e nela se confronta com o
trabathador como possuidor de mercadorias, tem com ele uma relacdo essencialmente
mercantil. '

Ji no interior do processo de producio se confrontam, por um lado, como
personificagbes de trabalho e, por outro, de capital. Mas ainda assim, isto ndo lhe dd o
controle real do processo de trabalho. O capital “apenas” se apresenta no interior do
processo de trabalho como proprietirio dos meios de produciio, os mesmos que eram
usados pelo artesdo antericrmente:

“/../ com a subsungio formal do trabalho ao capital, temos um
capitaismo ainda incompletamente realizado, no qual foram colocados
algumas premissas fundamentais para sua realizagio: ou seja, o trabalho
foi separado dos meios de produgio, foi incluido dentro de um processo
de trabalho que é tio somente meio para um processo de valorizagio.
/../ o capital subsumiu 2 si o trabalho enquanto determinagio
econdémica, mas ainda n3o o subsumiu 2 si enquanto determinagio
material, ou seja, enquanto conjunto de meios de produgio”
(NAPOLEONI, 1981: 72-73).
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A subsuncio do trabalho ao capital € apenas formal porque as préprias relagdes de
produgio sdo apenas formalmente capitalistas.

A presenga e participacao do capitalista no processo de produgio sdo asseguradas
juridicamente pelo poder desta classe de dispor dos meios de produgéo e de conduzir 0
processo de produgdo. Além disto, a apropriagdo dos meios de produgio também é formal
O dominic do capitalista sobre a (condugdo da) producio se deve ao controle da
disponibilidade de matéria prima, propriedade dos meios de produgdo (basicamente
ferramentas e instalacdes) e controle da venda do produto final (LA GRASSA, 1975: 36).

O operdrio n3o tem nenhuma necessidade real do capitalista no interior da
producio para realizar seu trabatho:

“/../ na primeira fase do desenvolvimento da sociedade burguesa, as
relacbes de produgio sfo ji de tipo capitalista (0 trabalhador £
expropriado), mas o modo de produgio (2 articulagio técnico
organizativa do processo produtivo), é ainda essencialmente aquela da
‘produgdo mercantil simples’ (artesanato € pequenas propriedades
agricolas autbnomas como forma sbcio-produtiva  ‘integrada’ na
sociedade feudal)” (LA GRASSA, 1975: 35)%.

A necessidade do trabalhador frente 2 intervencdo do capitalista é puramente
formal, uma vez que sua presenca se dé, principalmente, no processo de circula¢io, nas
condigBes externas ao processo de trabalho.

Durante o processo de trabalho ndo ¢ necessdria a presenga do capitalista para sua
realizacio, porque € justamente fora do processo de trabalho que o capitalista intervém
diretamente. E ele quem compra a forga de trabalho em troca de meios de subsisténcia,
quem compra a matéria priipa € quem detém os meios de produgfo e € quem leva o produto
final para ser vendido no mercado.

Mesmo estando apenas formalmente dependente do capitalista, o trabalhador néo

consegue sendo manter esta mesma relagdo. Uma vez que 0 trabalhador é expropriado dos

4 « _{ pella prima fase de svilluppo della societa borghese, i rapporti di produzione somo giz di tipo
capitalistico (il lavoratore & spossessato), ma il modo di produrre (I'articulazione tecnico orgamizzativa del
processo produtivo) & ancora sostanzialmente quello della “produzione mercantile semplice” (artigianato e
picola conduzione agricola autonoma come forme socio-produttive ‘integrate’ nella societd feudale)” (La
GRrasSA, 1975: 35).
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seus meios de producdo, o capital reforca e reproduz esta relagfio porque a producio
capitalista €, simultaneamente, a reproducio das condictes de producio do capital

A subsuncio formal do trabalho ao capital se limitou & expropriacio das condicGes
objetivas (0s meios de producio), ndo expropriou as condicdes subjetivas do processo de
trabalho (0 saber-fazer operdrio). Neste caso, bracos e mentes ainda andam juntos. Esta
situacdio, que vem a ser o principal empecilho para o controle real do processo de trabatho,
ndo pode se cristalizar indefinidamente:

“A ‘subsungdo formal' ao capital de um ndmero sempre maior de
trabalhadores expropriados coloca em movimento um processe de
acentuada divisio do trabalho. O trabatho dos operarios manufatureiros
perde cada vez mais seu contelido artesanal, os instrumentos tornam-se
aperfeicoados e especializados cada vez mais. Ao final deste processo
temos uma completa transformacio da técnica produtiva (do mode
tecnolggico de produgdo) com a substituigdo do instrumento pela maquina,
com a introducio do sistema de maquinas” (idem: 37)%.

Na subsungio real, com a incorporagéio do trabalhador a uma miquina simples, o
capital vai separar bragos e mentes e vai tornar 0 conhecimento aplicado no processo de
trabalho algo externo aos préprios agentes produtivos. Deste modo, vai permitir que a

exploracdo do trabalhador se limite basicamente a sua capacidade ¢ forga fisicas:

“O trabalhador é aqui reduzido a simples ‘apéndice’ dos instrumentos e
maquinas mais complexos e aperfeicoados, sem algum coateddo de
habilidade especifica. O trabalho intelectual se separa daquele manual e 2
forga de trabalho manuval dos operiarios é igualada (uniformizada) entre si,
reduzidas a mera energia despendida em um dado tempo de trabalho”

(idem: 37)*.

“ “La ‘sottomissione formale’ al capitale di un numero sempre maggiore di lavoratori espropriati mette in
moto un processo di acenwata divisione del lavoro. 1l lavoro degli operai manifatturieri perde sempre pid il
suo contenuto artigianale, gli strument vengono perfezionati ¢ specializzati sempre di pid, Alla fine di questo
processo abbiano una completa wansformazione della tecnica produttiva {(del modo tecnologico di
produzione) con la sostituzione della machina allo strumento, con I'introduzione del sistema delle macchine”
(La GRASSA, 1973: 37).

7“1l lavoratore & qui ridotto a semplice ‘appendice’ di attrezzature e macchinari sempre piti complessi e
perfezionati, & ridotto a semplice prestatore di lavore generico e indifferenziato, senza alcun contenuto di
abilitd specifica. Il lavoro intellettuale si separa daquelo manuale ¢ le forze-lavore manuali degli operai
vengono tra loro egudgliate, ridotte a mera energia lavorativa spesa in un dato tempo di lavoro” (LA GRASSA,
1975: 37).
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A mente agora € do capital, ainda que s¢ mantenham elementos de subjetividade
operdria, que nunca podem ser suprimidos totalmente: a subsungdo, mesmo a real, nunca é

absoluta.

Como se.pﬁde perceber, pdo foram criados novos meios de producdio durante a
fase da subsungiio formal. O capital ndo ocasionou nenhuma revoluciio imediata nas forgas
produtivas a ponto de criar novas forcas, especificas da l6gica capitalista do processo de
exploragio do trabalho. Deste modo, nfio devemos entender a passagem para O capitalismo
como um resultado primordial de um actmulo de forgas produtivas.

No caso do artesanato, periodo em que predomina a cooperacdo simples, as
mudangas de ordem quantitativa causadas pelo desenvolvimento de forgas produtivas
(aumento da produgdo, por exemplo), permitem-nos identificar em linhas bastante gerais o
momento histérico em que comega a produgdo capitalista (ou seja, como ponto de partida),
mas nao é por isto que devemos entender este desenvolvimento das forgas produtivas como
o nexo explicativo da passagem do feudalismo para ©O capitalismo, nem como traco
distintivo e caracterfstico dessa forma de produgo.

Marx considera e trata de forma separada dois mOmMentos histéricos que
precederam a constituigio da produgio capitalista: o primeiro € a expropria¢o dos meios
de producio dos trabalhadores € o segundo ¢ a formagdo de condicfes materials para a
produgcdio capitalista (acimulo de capital). O segundo caso pode ser bem sintetizado a partir
das trés passagens Gue se seguem.

Esta abre o capitulo sobre a cooperagio simples em O Capital.

“A produgio capitalista comega, cOmMo vimos, de fato zpenas onde um
mesmo capital individual ocupa simultaneamente um Mesmo nimero de
trabathadores, onde o processo de trabalho, portanto, amplia sua
extensfio e fornece produtos numa escala quantitativa maior que antes. A
atividade de um nGimero maior de trabalhadores, ac mesmo tempo, no
mesmo lugar (ou, se se quiser, no mesmo campo de trabalho), para
produzir 2 mesma espécie de mercadoria, sob o comando do mesmo
capitalista, constitui historica e conceitualmente o ponto de partida da
produgio capitalista” (MARX, 1988, 1/1: 244).

70



Capitulo IT — Subsungio Formal
1. Cooperagds Simpies

Ainda em outro momento de O Capital (capitulo X), Marx reafirma a mesma
idéia, caracterizando esta passagem como uma transformagio de quantidade em qualidade:

“O possuidor de dinheiro ou de mercadotias 86 se transforma realmente

em capitalista quando a soma minima adiantada para a produgio

ultrapassa de muitc o miximo medieval. Aqui, como nas ciéncias

naturais, comprova-se a exatiddo da lei descoberta por Hegel, em sua

Ldgica, de que as modificagSes meramente quantitativas em certo ponto

se transformam em diferengas qualitativas” (MaRX, 1988, 1/1: 234).
Finalmente, pode-se resumir da seguinte forma;

“A concentragdo de grandes quantidades de meios de produgZo em méos
de capitalistas individuais é, portanto, z condigio mmaterial para a
cooperagio de trabalhadores assalariados” (MARX, 1988, [/1: 249).
Quando Marx fala em condi¢Bes materiais da cooperagio, estd falando que nfio é
qualquer soma de dinheiro que se transforma em capital, mas que deve haver antes um
acimulo do mesmo. A produgfio capitalista tem que, necessariamente, ser numa escala
superior 2 forma social precedente. E nesse sentido que ele usa a idéia de transformagiio de
quantidade em qualidade. Esse acimulo de capitais se constitui como um “ponto de
partida”, como ressalta Marx, de uma producio numa escala superior, tanto em quantidade
de mercadorias produzidas quanto em magnitude de trabalhadores envelvidos em sua
producio.
Por outro lado, existem pré-condigdes sociais, historicamente determinantes, deste
“ponto de partida”. De nada vale uma grande massa de dinheiro sem haver, por outro lado,
outra grande massa de forca de trabalho disponivel. E preciso, portanto, que se criem as
condigbes sociais para que o préprio dinheiro temha como se transformar em capital,
condigBes, como nos indica Marx, que ndo sdo fruto da producfio capitalista, mas de uma
acumula¢do primitiva que exproprie os meios de producio dos trabalhadores, que os
transforme em trabalhadores assalariados e que os obrigue a vender sua for¢a de trabalho:

“Dinheiro e mercadoria, desde o principto, sdo tio pouco capital quanto
os meios de produgio e de subsisténcia. Eles requerem sua
transformag3o em capital. Mas essa transformagio mesma s6 pode
realizar-se em determinadas circunstincias /.../. O processo que cria 2
relacio-capital ndo pode ser outra coisa que o processo de separagio de
trabalhador da propriedade das condigBes de seu trabalho, um processo
que transforma, por um lado, os meios sociats de subsisténcia e de
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produgio em capital, por outro, 03 trabathadores diretos em assalariados”™
(MARX, 1988, 1/2: 252).

Marx também nos lembra que a luta da burguesia para criar as condigbes de
exploragdo para o seu capital ndo se deu apenas contra 0s mestres artesdos e 08 camponeses
autbnomos, mas também contra 0s senhores feudais. Além de uma luta entre classes
exploradas e exploradores, em alguns paises foi‘também uma luta aberta entre 0s proprios
exploradores (MARX, 1988, [/2: 252; MARX, 1998: 41-43 & MARX, 1987; 90-91).

Da mesma forma, nio se deve compreender que as mudangas de ordem
quantitativa alteraram o caréter do processo de trabalho artesanal. Quando o capitalismo se
apodera do artesanato nao o modifica em sua esséncia, porque as mudangas nio alteram o
car4ter do trabalho:

“Nio é por o trabalho se tornar mais intenso ou por se prolongar a
duracio do processo de trabalho; nem por o trabalho ganhar maior
continuidade e, sob o olhar interessado do capitalista, mais ordem, etc.,
que se altera em si e para si 0 carter do processo real de trabalho, do
modo real de trabatho” {MARX, s/d.: 89).

O motivo destas transformacgdes ndo alteraremn o cardter do trabalho se deve a0
fato de que a constante modificagho da produciio agora € um componente da l6gica mesma
da produgdo capitalista, inclusive daquela em que o principio da extragdo de mais-valia
relativa ainda ndo se constituiu de forma piena.

Qutra coisa que difere a cooperacdo simples no capitalismo, em relagéo aos modos
de producdio anteriores (¢ que por sua vez a aproxima da subsung3o real), € que no
capitalisrno ndo se trata mais de uma escala de produgdo dada, agora faz parte de sua légica
o constante aumento da producdo. A produgho que antes se baseava em necessidades
sociais mais restritas, rompe estes limites e produz novas necessidades submetidas 2
valorizacio do valor:

“0 processo de trabalho permanece tecnicamente O mesmo, mas
intervém quando menos 2 seguinte modificacdo: a sua escala /.../ ndo
apenas & maior do que a que ocorria antes da intervencao do capital, mas,
sobretudo, deixa de ser uma escala dada para ser uma escala que aumenta
continuamente” (NAPOLEONI, 1981: 73).
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Para tal, no artesanato, ¢ preciso potencializar as capacidades da combinacio do
trabalho, tornéd-lo mais contfnuo, mais aproveitado, mais rdpido, ordend-lo, concentri-lo e,
principalmente, tornd-lo mais extenso, ou seja, que busque incorporar, combinado com 0s
critérios acima, cada vez mais trabalho vivo.

Porém, dentro da cooperacfio simples, este incremento na producfio que permite
uma maior extracio de mais-valia s6 pode ser feito dentro de limites muito estreitos, porque
a producio tem uma base técnica dada, formada previamente. Cabe ao capital, num
primeiro momento, adaptar-se 4 mesma. O anmento da jornada de trabalho se torna o
principal método de aumentar a exiracdo de mais-valia, porém este aumento tem limites
fisicos estreitos, além de acirrar a luta de resisténcia dos trabalhadores.

Deste modo, a subsungfio real surge da necessidade, do ponto de vista do capital,
de superar dois limites: por um lado, as dificuldades em aumentar a extracido de mais-valia
€, por outro, o controle operdrio sobre o processo de trabalho.

Ambos o0s limites estdo vinculados A base material herdada pelo capitalismo. Foi
preciso revoluciond-la a ponto de dar um cardter cientifico ao saber aplicado na producio,
externo aos trabathadores e concebido contra o saber-fazer tradicional. Foi preciso criar um
segmento de trabalhadores técnico-cientificos, separado da classe trabalhadora
“tradicional” (do proletariado), que estivesse vinculado a um trabalho unicamente
intelectual (sem nenhuma relagio direta com algum trabalho manual especifico) € que
ficasse responsédvel unicamente pela gestdo e organizacdo do trabalho.

O trabalhador coletivo e o uso da maquinaria vao tornar isto possivel, redefinindo
as relacBes de poder no interior do processo de trabalho, conferindo ao capital mais
controle e, consequentemente, possibilitando-lhe uma maijor exploragdo da forca de
trabalho.

A procura constante pelo baixo custo através da desvalorizacdo da forca de
trabalho ndo revolucionou apenas o imterior do processo de trabalho; o processo de
producdo como um todo também foi modificado e, com ele, revolucionaram-se as
necessidades sociais, criaram-se novos valores de uso ¢ expandiram-se as fronteras do

capital Em suma, criou-se 0 modo de producfio especificamente capitalista,
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Justamente na andlise que Marx faz desta forma social especifica € que nos
deteremos no proximo capftulo, mas antes € preciso analisar a forma transitéria para o

maquinismo: a produg¢do manufatureira e a divisdo do trabalho que criou o trabalhador

coletivo, o que faremos no préximo item.
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2. O trabalhador em migalhas: a critica de Marx 2 divisio do trabalho

Neste item poderemos ser 1nais breves, uma vez qué expusemmos no item anterior a
categoria de subsungdo formal. Junto com esta categoria, Procuramos mostrar como o
capital se apodera de uma forma social pré-existente (a cooperagao simples) ¢ muda a
relacdo dos agentes envolvidos no processo produtivo sem alterar a base material com a
qual este processo se realiza, 0 que significa que este periodo (o da génese do modo de
produgo capitalista) se caracteriza majs como um actimulo de relagdes de produgdo do que
de forgas produtivas.

No presente item, passaremos 3 andlise da manufatura baseada na divisdo do
trabatho. Para Marx, 2 manufatura representou uma transformacio na forca de trabalho que
criou umna nova forma de socializagio do trabalho dentro e fora do processo de produggo. E
uma fase intermedidria — apesar do seu longo tempo de duragdo — que desenvolveu as
condicdes para a formagdo da grande inddstria.

Nossa intencdo € analisar os elementos constitutivos da mesma, como sua dupla
origem e dupla forma (organica e heterogénea), situacdo que nos remete a0 MOMENLo atual,
devido a sua identidade com a manufatura heterogénea na utilizagio de formas pretéritas de
trabalho.

Ainda neste item, iremos nos concentrar nos efeitos da divisao do trabaltho,
particularmente na formaggo do trabalhador coletivo, um importaate revolucionamento que
o capital promoveu nos meios de producio a partir da transformagio da for¢a de trabalho,
que modificou as formas de suas reprodugbes (tanto a do capital quanto a da forca de
trabalho), possibilitou as primeiras formas de separagio entre trabalho manual e intelectual,
expandiu o caréter produtivo do trabalho para vérias atividades nio manuais e representou a
formagio de uma “méquina viva”, como denomina Marx, criando as condi¢bes para a

producdo mecanizada.
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O periodo em que a manufatura & predominante & bastante extenso. Segundo
Marx, inicia-se em meados do século XVI e vai até fins do século XVIIIL. E sintomético este
longo periodo, uma vez que a manufatura se constituiu lentamente 2 partir da cooperagio
simples: no Ambito do processo de trabalho esta modificagdo se deu por meio do
progressivo parcelamento e simplificacio das atividades e especializaco dos instrumentos
de trabalho. No dmbito do processo total de producio, as mudancas foram vérias, entre as
quais:

“A ampliagic do mercado, a acumulagio de capitais, as mudangas
operadas na posigio social das classes, o aparecimento de numerosas
gentes privadas de suas fontes de ingresso: tais s3o as condigdes
historicas para a formagio da manufatura™ (MARX, 1987: 90)*.

Embora a manufatura se estruture sobre uma base artesanal, isto nfo significa que
ndo houve grandes conflitos entre estas duas formas. A manufatura recupera o modo
artesanal de produ¢do, mas nfo € fruto do mesmo. Ela nio se originou das mios dos
proprios artesdos, mas seus precursores foram aqueles que acumularam dinheiro com o
capital mercantil:

“A reumio dos trabalhadores na oficina manufatureira nio foi /.../ obra
de pactos amistosos entre iguais. A manufatura no nasceu no seio dos
antigos grémios; ¢ o comerciante quem se transformou no chefe da
oficina moderna e nfo o antigo mestre dos grémios. Quase em todas 2s
partes se teve uma luta encarnigada entre 2 manufatura e os oficios
artes3os” (idem: 91)%.

Em O Capital, Marx destaca, no 4mbito do processo de trabalho, as duas formas
pelas quais se¢ d4 a transi¢fio da cooperacdio simples para a manufatura. Uma delas é gquando
vérios oficios autdnomos, que anteriormente trabalhavam separados, sio reunidos num
mesmo local e dividem de forma parcelar todas as fungBes necessdrias para fabricacio do

produto final,

Bugg ampliacién del mercado, la acumulacién de capitales, los cambios operados en la posicién social de las
clases, la aparicién de numerosas gentes privadas de sus fuentes de ingreso: tales son las condiciones
histéricas para la formacidn de la manufactura” (MARX, 1987: 90).

* “La congregacién de los trabajadores en el taller manufacturero no fue /.../ obra de pactos amistosos entre
ipuales. La manufactura no nacié en el seno de los antiguos gremios; es el comerciante quien se trapsformé en
el jefe del taller modeme y no el antiguo maestro de los gremios. Casi en todas las partes se libré una lucha
encarnizada entre la manufactura y los oficios artesanos™ (MARX, 1987: 91).
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A produgdo de uma mercadoria particular (Marx d4 o exemplo de uma carruagem)
dependia da combinagio de vérios oficios independentes entre si (costureiro, seleiro,
serralheiro, pintor etc.). Estes oficios sao reunidos num mesmo local sob o comando de um
mesmo capital e, progressivamente, a producio desta mercadoria s¢ divide em varas
atividades particulares, dissolvendo os oficios e vinculando o0s antigos artesaos
exclusivamente a uma dessas atividades. O produto final deixa de ser fruto da combinagio
de diversos oficios autdnomos para se tornar fruto da totalidade de trabalthos parciais.

O outro modo que se origina a manufatura ¢ quando 0 mesmo tipo de divisdo do
trabalho incide sobre apenas um oficio. Ao invés dos trabalhadores fazerem a mesma
atividade, no mesmo local, durani¢ 0 mesmo €spago de tempo, até o seu produto final,
como se dava na cooperagdo simples, agora o trabalho é jguatmente dividido em atividades
parciais nas quais os trabalhadores 580 exclusivamente vinculados.

Em ambos 05 casos a manufatura nasce progressivamente da decomposicdo do
trabalho artesanal em operagdes parcelares sucessivas, contudo, a base do trabalho continua

sendo os oficios:

«/ ./ a execucdo continuaz artesanal e portanto dependente da forca,
habilidade, rapidez e seguranga do trabalhador individual no manejo de
seu instrumento /.../”(MARX, 1988, I/1: 256).

E Marx acrescenta que, justamente por depender da habilidade do trabalhador:

“/./ é que cada trabalhador é apropriado exclusivamente para uma
fungiio parcial e sua forga de trabalho € gransformada por toda 2 vida em
6rgio dessa fungdo parcial” (idem).

Além de uma origem dupla, a manufatura se constituiu também sobre duas formas
distintas, determinadas pela natureza do produto fabricado, que definiram modos diferentes
de transicdo 2 producio mecanizada. Marx denomina a manufatura em gue as diferentes
fases do trabalho sao conexos, a ponio de um trabalhador fornecer a matéria prima para
outro, como manufatura orgdnica. Esta foi a forma mais vigente porque permitiu uma
maior divisdo do trabalho e, consequentemente, uma major produtividade.

Mas alguns oficios ndo tiveram esta mesma forma de combinacio do trabalho. A
divisio do trabalho parecia algo casual porque Os trabalhadores acabavam cumprindo

tarefas independentes: o trabalho de um pdo constituia o ponto de partida do trabalho do
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outro. Ao final, todos os trabalhos realizados independentemente eram entregues a um
trabalhador que montava o produto final Este tipo de manufatura Marx a denomina de
heterogénea’.

A partir da dupla origem e das duas formas de manufatura, vé-se algo que a
singulariza: apesar de seu longo tempo de existéncia, a manufatura é marcadamente um
periodo de transi¢io, a comegar pela condicdo do trabalho.

Este nao € mais da mesma forma que um trabatho artesanal devido 2 separacdo
entre trabatho manual e intelectnal, onde, deixa-se de ter o controle sobre o conjunto do
processo de trabalho. Ao mesmo tempo, ainda nfo se estabeleceu o elemento principal que
caracteriza a produgio baseada em méaquinas: a efetivagdo real do trabatho abstrato no
interior do processo de trabalho (Cf. LA GRASSA, 1975).

Com o uso da maquinaria, o trabalho vai tornar-se objetivamente abstrato ou, de

outro modo, o trabalho abstrato vai realizar-se na pritica no interior mesmo do processo de

* Neste tipo de manufatura, hi situagSes muito semelhantes com o periodo atual: primeiro porque
dificilmente se realizava todas as atividades no interior da prépriz manufatura e, segundo, a parte do produto
que era feita fora da oficina se dava por meio de rabalho domiciliar. Nio faltam pontos de identidade com a
atual reestruturago produtiva: em relagio ao primeiro caso, j4 néo é mais novidade fébricas delegarem vérias
etapas da produgdo para outras empresas, chamadas de “coatratadas”, muitas vezes centenas delas, como € o
caso da Toyota do Japdo. Mas o caso de identidade mais interessante € a utilizagdo cada vez maior de trabatho
domiciliar por empresas de grande porte, como é o caso cldssico da Benetton. Isto nos chama a atengdo,
porque no periodo estudado por Marx a mannfatura heterogénea, mesmo com mais demora e mais dificuldade
do que a orgdnica, acabou sendo superada a partir da introdugio de méquinas no processo de trabalho — salvo
0s casos em que os donos dos oficios optaram em manter a forma artesanal do trabalho e isto s6 foi possivel
para os oficios que produziam artigos de luxo, como foi o caso de algumas fébricas de relégios, por exemplo.
De modo geral, ambas as formas de manufatura passaram por uma transformagao no conjunto do processo de
trabalho e nestas se criou uma forma bastante similar entre si de divisdo do trabalho quando se constituiu as
fabricas mecanizadas e, com isto, se dissolven a autonomizagio e independdncia das atividades baseadas no
trabalho artesapal. Em suma, foi uma configuragio do trabalho superada pelo préprio desenvolvimento do
modo de produgdo ou, para utilizar as categorias que enfocamos neste trabalho, foi a passagem da subsungio
formal 2 subsuncdo real do trabalho ao capital. Atualmente, entretanto, o capitalismo se vale destas mesmas
formas pretéritas de trabalho, mas, evidentemente, ndo reconstitui a antiga base artesanal. Empresas de grande
porte também se valem de trabalho domiciliar mas, em alguns casos, fornecendo um maquindrio moderno.
Nestes processos de trabalho extremamente precarizados, sem contratos de trabalho nem direitos trabalhistas,
sem férias ou descanso remunerado, sem quaisquer direitos sociais, em que nio ¢xiste mais separagio entre
tempo de trabalho e tempo de descanso e lazer e muito menos limite de jornada de trabatho, em que se
emprega toda a famdlia, inclusive idosos ¢ criangas, enfim, nestes processos de trabalho que se apresentam (ou
sao aprescntados pela midia) como se o trabalhador tivesse mais autonomia para conduzir o processo de
trabalho uma vez que ndo esti cotidianamente presente 2 figura do capitalista, mesclam-se o “arcaico” e o
“novo” ou, mais propriamente, a forte presenga da mais-valia absoluta combinada com a mais-valia relativa,
apesar do predominio da segunda. Este descompasso se estabelece porque o capital n&o temn mais a finalidade
de superar estas formas pretéritas de trabalho, ao contririo, si0 um elemento constitutivo e originado da
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trabalho como dispéndio de energia fisica sem qualquer diferenciagdo sobre o tipo de
atividade realizada, € n3o apenas no processo de circulagdo COmO OCOITe Na COOPETAacAo
simples, tal como analisamos.

A manufatura baseada na divisio do trabalho estd puma situacio intermedidria
entre a cooperago simples e a maquinaria. Na cooperagio simples, o trabalho € abstrato
porque a produgfo j4 estd subsumida formalmente ao capital: a producio se basela no valor
de troca e niio mais na produgio de valores de uso ou se produz valores de uso apenas como
meio de valorizacdo do valor.

Em proximidade 3 grande inddstria, a manufatura promoveu a divisio entre
trabalho manual e intelectual, no entanto, ainda ndo revolucionou a base técnica e, portanto,
o trabalho morto ainda ndo subsume realmente o trabalho vivo; ao contrédrio, € ainda o
capital que se vale de uma base material limitada e dependente da habilidade do
trabalhador. O capital constante ainda nfo se colocou diretamente hostil ao capital varidvel
porque, para uma major extragio de mais-valia, esta sO ocorre com um aumento

correspondente de ambos:

“F, por 1s50 que encontramos a manufatura em confronto tio somente
com o artesanato, mas de modo algum em conflito direto com o trabalho
assalariado mesmo que, (no meio urbano) primeiramente no interior
deste modo de produgio, passe a adquirir uma existéncia disseminada”

(MARX, 1994: 105).

Nesse caso, durante a manufatura, o trabalho ainda estd subsumido formalmente
ao capital, mas j4 se constitui como um “/.../ mecanismo de produgdo” — tal como na
maquinaria — “cujos érgdos sdo seres humanos” (MARX, 1988: 255). Esta condiglo
transitéria também pode ser observada na alienagio do trabalho, no processo de
desqualificaciio e desvalorizagio da forca de trabalho e na especializaciio e simplificagdo de
fungdes e instrumentos de trabalho.

Mas como ainda ndo temos todos o0s elementos necessarios para trabalhar melhor
estas questdes, serd preciso ndo avangar mais antes de analisarmos a critica de Marx sobre a

divisdio do trabalho e sen maior resultado, o trabalhador coletivo.

chamada “modernizacio” do processo de trabalho, como costuma se denominar a atual reestruturagio
produtiva.
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Marx, em O Capital, ao fazer a critica da divisdo do trabalho, estava criticando “a
categoria de todas as categorias” da economia politica cldssica. Para Dussel, a divisdo do
trabalho tem, para a economia politica, 2 mesma importincia que a mais-valia tem para o
quadro conceitual da andlise marxiana (1988: 96). O estudo de Marx sobre a divisdo do
trabalho e sua critica 2 Smith sdo bem anteriores ao Capital, mas € no livro de 1867 que a
divisdo do trabalho recebe um tratamento muito mais aprofundado.

Nesta obra, Marx destaca trés tipos de divisfo do trabalho: a primeira € aquela que
denota a separacdo entre campo e cidade, que Marx denomina de divisdo do trabalho em
geral. A segunda, a divisdo social do trabalho (combinacio da divisdo especial do trabalho),
distingue os ramos de producio de uma determinada sociedade. E, por fim, temos a divisdo
técnica, aquela que surge no interior das manufaturas.

E desta dltima divisao do trabalho que surge o trabalhador coletivo, apés um certo
grau de desenvolvimento da divisfo social do trabalho. O trabalhador coletivo € o resultado
do parcelamento das tarefas em todos os niveis do processo de trabalho; sdo superados os
diversos trabalhos individuais que aconteciam simultaneamente na época da cooperagio
simples e se promove uma especializacdo de atividades em que cada trabalhador, agora,
fica responsdvel por apenas uma tarefa muito simples. Da intera¢do, dentro da mapufatura,
destes diversos trabalhos parciais € que surge a figura do trabalhador coletivo, como
unidade objetiva destes “membros dispersos”.

Se antes, na cooperacio simples, cada trabalhador era responsdvel por todas as
fases da producfio da mercadoria que fabricava e, a0 final de um periodo, produzia sozinho
um valor de uso, com a divisdo técnica do trabalho cada trabalhador realiza apenas uma
parcela do produto final, o trabalho final de cada um nfo resulta numa mercadoria, mas em
matéria-prima para a atividade seguinte; agora, produz-se apenas uma parcela do valor de
uso.

A unifio destes diversos trabalhos parciais que resulta muma forca produtiva maior
do que aquela presente pa cooperagio simples e que constitui um método de extragio de

mais-valia relativa, Marx denormina de trabathador coletivo.
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A primeira coisa que fica mais evidente no trabalhador coletivo €, como falamos, 2
fragmentagio do trabatho: no lugar do antigo artesdo autdnomo surge um trabalhador
parcial, detalhista e unilateral, ligado por toda a vida a uma atividade simples e repetitiva.
Este é fruto de um processo conjunto de parcelamento e simplificagdo progressivos das
atividades laborativas: “4 manufatura produz, de fato, a virtuosidade do trabalhador
detalhista /../” (MARX, 1988, I/1. 256).

O desenvolvimento da divisdo social do trabalho, que cria novas necessidades
sociais, novos ramos produtivos ¢ novos valores de uso, acarreta um desenvolvimento
também maior da divisdo do trabalho dentro da manufatura: aumenta-se a exigéncia de um
trabalho mais produtivo na medida em gue aumentam as demandas por novas mercadorias
com a expansdo e criagdo de novos mercados.

O capital precisa criar uma forca produtiva que numa atividade tenha mais
atencdio, noutra mais forga e noutra mais habilidade. O trabathador individual nfo tem
condigbes de oferecer isso no mesmo grau, isto s6 pode ser satisfeito com a especializagio
dos trabalhos e sua conexdo por meio do trabalhador coletivo (MARX, 1988, I/1: 262).

Deste modo, o capital desenvolve novas potencialidades e multiplica as
especialidades ao mesmo tempo em que liga o trabalhador a apenmas uma delas, abre a
possibilidade da multilateralidade, diferentemente do trabalho artesanal, mas cristaliza a
figura do trabalhador unilateral.

Com isto, o capital modifica também a forma de reprodugéo da for¢a de trabalho,
ele nfio precisa mais reproduzir a forca de trabalbo tradicional do artesanato, mas apenas
aquela que lhe € titil, a forga de trabalho parcial. A reprodugdo da forga de trabalho segue o
mesmo principio da divisdo do trabalho, s6 se reproduz a forga de trabalho especializada.

Acompanha este processo um outro, 0 de especializacio dos instrumentos de
trabalho, neste caso, uma especializagio das ferramentas utilizadas no processo de trabatho.
Neste momento, a base material da manufatura ainda nfio € revolucionada, o que existe é
que as modificagdes ocorridas nas tarefas sao acompanhadas por modificagbes também nas
ferramentas:

“/../ tio logo as diversas operagdes de um processo de trabalho se
dissociam e cada operagiio parcial adquire na mfio do trabalhador parcial
a forma mais adequada possivel e portanto exclusiva, tornam-se
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necessdrias modificacBes nas ferramentas anteriormente utilizadas para
fins diferentes /.../. A diferenciacio dos instrumentos de trabalho, que
atribui 20s instrumentos da mesma espécie formas fixas particulares para
cada emprego Util particular, e sua especializagio, que faz com que cada
desses instrumentos particulares s6 atue com total plenitude na mio de
trabalhadores patciais especificos, caracterizam a manufatura” (MARX,

1988, 1/1: 257).

O aperfeicoamento, a simplificacio e a especializagiio do trabalho sdo
acompanhados nos mesmos moldes pelas mudangas nas ferramentas e, geralmente, sdo os
proprios trabalhadores vinculados a estas atividades simples, 0s responsdveis pela
especializaciio das ferramentas.

A partir da simplificago das atividades, surge uma camada de trabalhadores nao
provenientes dos antigos oficios que encontra espago nas manufaturas: sio os trabalhadores
ndo qualificados, que fazem as atividades menos complexas e que exigem pouco ou quase
nenhum tempo de treinamento. Com a simplificagio das atividades e a conseqiiente
reducgiio do tempo de treinamento, o capital desvaloriza a forga de trabalho através da sua
desqualificacio: |

“A manufatura cria portanto em todo oficio de que se apossa, uma classe
dos chamados trabalhadores ndo qualificados, o0s quais eram
rigorosamente  excluidos pelo artesanato. Se ela desenvolve a
especialidade inteiramente unilateralizada, 3 custa da capacidade total de
trabalho, até a virtuosidade, ela j3 comega também a fazer da falta de todo
desenvolvimento uma especialidade /.../. A desvalorizagio relativa da
forca de trabalho, que decorre da eliminacfio ou da redugio dos custos de
aprendizagem, implica diretamente uma valorizacio do capital, pois tudo
que reduz o tempo de trabalho necessitio para reproduzir a forga de
trabatho amplia os dominios do mais-trabalho™ (MARX, 1988, I/1: 263).

A vpartir de diferenciacdes de farefas, o capital promove a oposicao entre
trabalhadores qualificados e ndo-qualificados, através da diferenciacdo salarial, de posto ¢
de comando; surgem, dessa base aparentemente técnica, relagbes de dominacio ¢
subordinaciio entre os proprios trabalhadores, promovidas e aproveitadas pelo capital.

Se antes todos os trabathadores estavam praticamente em niveis semelhantes de
qualificagdo entre si, agora o capital se vale de uma nova relagdo hierérquica que coloca

uma camada de trabalhadores manufatureiros sob o comando de outros.
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Os primeiros efeitos, portanto, da divisdo técnica do trabalho no processo de
trabalho foram a fragmentacio das tarefas, a desqualificacio e desvalorizagho da forga de
trabalho, 0 desenvolvimento unilateral das capacidades do trabalhador como condi¢do do
desenvolvimento da multilateralidade do trabalhador coletivo e o estabelecimento, a partir
de uma diferenciagio de funges, de uma nova relagio hierdrquica que cria relagdes de
subordinagdo entre os préprios trabalhadores.

Apesar destes elementos constitufrem uma importante transformagdo na forga de
trabalho, ainda falta analisar o micieo central do entendimento sobre a manufatura que recai
sobre as primeiras formas de separagio entre trabalho manual e intelectual, que estabelece
uma nova forma de socializacio do trabalho e expande o caréter do trabalho produtivo. Este

processo € o que analisaremos agora.

A unilateralidade (vinculagio do trabalhador a apenas uma atividade) prepara o
trabalhador para as novas necessidades da produgo; cada vez mais, a producdo se torna
independente daquele trabathador em particular e resulta na combinagio dos diversos
trabalhos parciais. Se por um lado os trabalhadores perdem habilidade em vdrias
dimensoes, por estarem vinculados a tarefas parciais, eles s¢ tornam mais habilidosos em
apenas uma delas.

Além do capital incidir na tentativa constante de suprimir as atividades intelectuais
do trabalho que nfo estiverem combinadas com a intervengio do capital, o préprio trabalho
& cortado em migalhas; desenvolve-se a especializagdo como condigho de inser¢do ao
processo de trabalho e a insercdio parcial do trabalhador no processo de producio € o
parcelamento do proprio trabathador:

“QOs trabalhadores parciais especificos s3o ndo sé distribuidos entre os
diversos individuos, mas o préprio individuo é dividido e transformado
num motor automitico de um trabalho parcial /.../” (MARX, 1988, I/1:
270).

Se, na cooperacgdo simples, os trabalhadores ndo entravam em contato enire si mas

apenas cada um com o capital, ou pelo uso comum dos meios de produgdo ou por outro
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meio, agora, a interacio direta entre os diversos trabalhos ¢ a forma pela qual o capital
consegue aumentar a mais-valia.

Esta peculiaridade faz com que Marx freqiientemente compare a divisdo técnica do
trabalho a um organismo vivo, em que a sua superioridade em relagcfo 2 cooperagio simples
advém desta diferenciacfio de fungbes e de sua posterior combinagéo, dai o termo “corpo
social”, que Marx uti]iza para designa-la.

Neste sentido, a manufatura supera a cooperacio simples no que se refere 2
socializagdo do trabalho: por um lado, mantém a Isocializagio do trabalho como
socializa¢io do capital. Como a forma geral da subsuncfo formal, que coloca o processo de
trabalho como instrumento do processo de valorizacfo, estd presente em todas as formas
sociais de produgio capitalista, a manufatura socializa as forcas produtivas do trabalho
também como forcas produtivas do capital, na medida em que ¢ um método de extragio de
mais-valia.

Por outro lado, amplia esta socializagdo pelo fato do capital aprofundar o cariter
social do trabalho, este adquirindo agora um componente objetivo, proprio da natureza da
divisio manufatureira do trabalho. Os trabalhadores tornam social o seu trabalho
diretamente no processo de trabalho, através da interagfio entre os mesmos; a propria figura
do trabalhador individual desaparece. O trabalhador estd mais dependente do capital porque
o individuo sé faz parte do corpo social de produgio se perde suas caracteristicas
individuais em favor de sua anexacfio a um organismo produtivo:

“[A manufatura] /.../ desenvolve a forga produtiva social do trabatho nio
s6 para o capitalista, em vez de para o trabalhador, mas também por meio
da mutilacic do trabalhador individual. Produz novas condigdes de
dominagio do capital sobre o trabalho” (MaARX, 1988, I/1: 273).

O trabalhador se torna social quando deixa de pertencer a si mesmo, O capital se
torna a #nica possibilidade de mediacio da sociabilidade na produgdio; deste modo, as
novas formas de socializacio do trabalho vém a ser, conjuntamente, novas formas de
dominacdo capitalista.

Este cardter objetivo de socializacGo do trabalho se deve i acfo dos préprios
trabalhadores, na medida em que a combinagdo destes trabalhos nfio se d4 por meio de um

fator tecnolégico, devido a uma conservagfio da base material.
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A combinagio dos diversos trabalhos fragmentados decorre da intervengio dos
proprios trabalhadores parciais; ainda se mantém, portanto, um principio subjetivo,
dependente da habilidade ¢ conhecimento do trabalhador. Na magquinaria a combinacio do
trabatho vai ser superada por um principio objetivo, diretamente vinculado 2 combinagio
material do processo de trabalho, determinado pelo uso em grande escala de capital
constante ¢ independente da intervengdo dos trabalhadores.

A transformacfio do principio subjetivo para objetivo esclarece bem as diferengas
entre a manufatura e a maguinaria. Esta transformagdio sé foi possivel por causa do
principal efeito da diviséo do trabalho na manufatura: a separacio entre trabalho manual e
intelectual

Quando falamos de divisdo entre trabalho manual e intelectual nfo estamos
afirmando que o trabalho manual perde todas suas capacidades intelectuais. Nosso objetivo
¢ indicar a imsercio de um trabalho puramente intelectual como uma atividade
especializada da divisdo do trabalho, com a constituigdo dos trabalhadores técnico-
cientificos®’. E a criacio de uma atividade extremamente social, sem relaco direta com um
trabalbo imediato especifico; separam-se as atividades de concepgio das atividades de
execugo, embora as dltimas sejam portadoras de subjetividade, mesmo de forma unzlateral.

Na manufatura, pela primeira vez o capital concentra poténcias intelectuais da
producso, estas se colocam exteriores a0 trabalthador e representadas no capital, ou melhor,
numa forca produtiva capitalista: o trabathador coletivo. A passagem abaixo ndo poderia
ser mais clara sobre esse processo.

Primeiramente, o trabalhador individual perde o controle do processo de trabalho
€m seu conjunto:

“As poténcias intelectuais da produgio ampliam sua escala por um lado,
porque desaparecem por muitos lados /.../” (MaRX, 1988, I/1: 270).
Este controle agora se d4 através do trabalhador coletivo (do qual fazem parte

técnicos e engenheiros), que expropria o saber produtive dos trabalhadores individuais:

5! Para se ter uma andlise mais detalnada deste segmento da classe trabalhadora, em sua relagio com a
produggio de via taylorista/fordista, consultar o conhecido trabalho de Braverman (19%0), em particular a parte
7 :
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“E um produto da divisio manufatureira do trabatho opot-lhes as forgas
intelectuais do processo matertal de produgio como propriedade alhesa e
poder que os domina” (idem).
Finalmente, Marx sintetiza os passos que levam o trabatho a ser subsumido
realmente ao capital:

“Esse processo de dissociagdo comega na cooperagdo simples, em que o
capitalista representa em face dos trabalhadores individuais a unidade e a
vontade do corpo social de trzbalho. O processo desenvolve-se na
manufatura que mutila o trabalhador, convertendo-o em trabalhador
parcial. Ele se completz na grande inddstria, que separa do trabalho 2
ciéncia como poténcia autdnoma de produgio e a forga a servir ao
capital” (idem).

Com a separagio entre trabaltho manual e intelectual (separagao entre concepeao €
execugdo) e a conseqiiente concentracio dos poderes intelectuais fora dos trabalhadores
individuais e numa forca produtiva capitalista (ou seja, no wabalhador coletivo,
basicamente formado nesta época por trabalhadores manuais, técnicos e engenheiros), o
capital abre a possibilidade de uma produgio em que sua ativacdo e a combinagdo dos
diversos trabalhos nao dependam mais da intervengdo dos préprios produtores diretos.

Isto comega com a criacao do que Marx chama de “méquina viva™ “a maquinaria
especifica do periodo manufatureiro permanece o proprio trabalhador coletivo,
combinagdo de muitos trabalhadores parcinis” (MARX, 1988, I/1: 262).

O processo se completa com a transformacio da ferramenta em mdquina, quando o
principio subjetivo deixa de ser a combinag@o dos trabalhos parciais e cede lugar ao sistema
antomético de MAqQUInas.

A divisdo entre trabalho manual e intelectual abriu a possibilidade do trabalho
intelectual se tornar produtivo e, desta forma, da ciéncia interferir diretamente no processo
de producio. Este momento se constitui como um desenvolvimento inicial da ciéncia
enquanto forca produtiva capitalista.

O trabalhador coletivo, por um lado, amplia a categoria de trabalho produtivo
porque agora fazem parte do mesmo, nio apenas O operdrio, mas também o técmico, ©
engenheiro e o gerente. A divisdo do trabalho faz com que a producio deixe de ser o

produto de frabalhos realizados individualmente para tornar produtivo o trabalho realizado
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coletivamente, ou seja, ndo ¢ produtivo apenas o trabalho manual, mas qualquer tipo de
trabalho que, de algum modo, participe do processo de valorizagio do capital.

Por outro lado, a mesma divisdo submete o trabalho manual a algo alheio a ele
mesmo, a um trabalho intelectual exterior.

Em suma, o trabalhador coletivo é o retrato da separacio € oposicfo enire trabalho
manual e intelectual, da dominagio do saber técnico, da sociabilidade com a coisa, da
oposicdo entre trabalhadores qualificados ¢ nao qualificados, da mudaﬁga da disciplina
servil pela de caserna, do fracionamento da classe e do individuo e do desenvolvimento
unilateral e sem interesse pelo contetido do trabalho.

A manufatura desenvolvida representou o esgotamento de uma forma de extracio
da mais-valia relativa que mantinha o aumento de capital constante vinculado ao de capital
varidvel

As necessidades em criar uma producdio em massa que cormrespondesse as
demandas sempre crescentes e a disputa entre trabalhador e capital sobre o controle do
processo de trabalho, fez com que esta situagfio se invertesse radicalmente. O capital cria as
condiches para garantir a criago de uma nova base tecnolégica, que vai ser a responsdvel
pela inversdo real entre sujeito-objeto no processo de produgdo, a qual apalisaremos em

seguida.
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CaprtTuLO I ;

SUBSUNGAQ REAL

A andlise de Marx sobre a maquinaria estd diretamente vinculada a duas
importantes descobertas, sem as quais seria impossivel um conhecimento adequado da
mesma. A primeira e mais importantes delas — € que grande parte dos comentadores
consideram como a categoria chave da teoria marxiana — € a mais-valia. A segunda
descoberta, expressa nas primeiras piginas do capftulo XIII de O Capital, “Maquinaria e
Grande Indidstria”, é a diferenca entre mdquina e ferramenta.

Estes aportes sio as duas bases sobre as quais se fundamenta 2 andlise marxiana
sobre a maquinaria. Nos Manuscritos de 1861-1863, € indubitdvel a presenca de ambas: ©
Cademno V, escrito em fevereiro e margo de 1862, estd ceptrado na categoria de mais-valia
e como esta se relaciona com a maguinaria. Os Cadernos XIX e XX, escritos
respectivamente em janeiro e fevereiro de 1863 ¢ em mar¢o € maio do mMesmo ano, sao
oriundos de uma reorientacio que Marx tem sobre o tema tratado no Caderno V, a partir da
diferenciagio entre miquina ¢ ferramenta.

O presente capitulo tem a intenco de estudar a andlise de Marx sobre a
maquinaria tal como ela se apresenta nos MES, isto é, tratando de forma separada estes dois
momentos. Apesar de nossa leitura e estudo dos MES serem orientados pelo Capital — pelo
fato desta ter sido a obra acabada e publicada pelo autor, — livro no qual estes dois assuntos
relativamente se misturam, esta forma de apresentag@o se deve ao fato de poder recuperar
minimamente o percurso teérico de Marx que culmina em O Capital.

Antes de analisarmos estes temas, merece uma consideracdo a parte a forma como
Marx organiza os MES ¢, em particular, seu Caderno V. E interessante notar que, neste
caderno, Marx nio desenvolve muito a relagdo entre subsuncio e introdugio de maquinas
no processo de produgio, tema que ele j4 havia tratado nos Grundrisse (1997: 216-230).

Os avangos que Marx faz neste ponto em particular Do s3o muitos se comparados
a0s demais cadernos; estes avangos “apenas” levaram Marx ao destaque no Caderno V da

mudanga no cardter da combinagfio do trabalho entre manufatura e maquinaria, quando a
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Capitulo III — Subsungio Real

combina¢do do trabalho na manufatura, que se d4 por um principio subjetivo, é substituida
na maquinaria por um principio objetivo.

E isto para poder voltar 2 um nivel mais formal e se remeter ao fato de que no
sisterna de méquinas, o aumento de forgas produtivas resultante desta combinacio é um
custo para o capital e nio € mais naturalmente desenvolvido e gratuito como era na
cooperagdo simples e na manufatura, tal como analisamos no capitulo anterior.

Marx nio chega, por exemplo, a aprofundar a cristalizacio, num ponto de vista
material, da reificagdo das relagdes de producgo, do despotismo do capital também assumir
uma forma material na figura da mdquina autocritica, do fetichismo da producfo se tornar
uma realidade e necessidade técnicas, entre oufras coisas, assuntos diretamente ligados ao
tema acima.

E dificil saber com exatidio o(s) motivo(s) da “ndo inclusdo” destes
aprofundamentos j& no Caderno V. Em parte, acreditamos que se deve ao fato de que Marx
J4 estava prevendo uma retomada deste tema futuramente, como indica a forma como ele
termina o Caderno V, por meio de uma pergunta’; com certeza fez diferenca, também, o
fato de que Marx ainda nfio havia percebido a distingio das concepgBes entre miquina e
ferramenta, o que o limitava na andlise sobre a subsuncéo,

Mas estes pontos nfo explicam totalmente. Dussel nos oferece uma explicagfio
complementar que se remete 4s caracteristicas gerais e 4 prépria fungio dos MES frente ao
conjunto da obra de Marx: uma obra que tinha como objetivo amadurecer o préprio
conhecimento do seu autor sobre o funcionamento do modo de produgio capitalista. Daf o
motivo pelo qual Dussel denomina os MES de “laboratdrio” teSrico de Marx, para designar
um terreno no qual Marx ainda experimentava novas solugdes e respostas. (DUSSEL, 1988:
24).

Este momento, de aprofundar ¢ detalhar o seu prépric conhecimento sobre a
sociedade burguesa, fica mais claro quando destacamos, frente a vdrios outros exemplos

possiveis, o esforco de Marx em compreender o funcionamento da renda da terra, bem

1wy icon el empleo de la maguinaria hay solo una diferencia de grado, em esta diminucién [de
trabalhadores empregados], o interviene algo que es especifico?” (MARX, 1982: 106),
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como de “algumas descobertas interessantes”, gque aconteceram justamente durante os

MES, como ele mostra numa carta para Engels de 18 de junbo de 1862:
“Hi tempos que eu experimentava maus pressentimentos guanto a
perfeita exatidio da teoria de Ricardo [sobre a renda da terra] e, enfim,
descobri a enganagio. Mas, igualmente em outras questdes que fazem
parte deste tomo, eu fiz algumas descobertas interessantes e
surpreendentes, desde nosso Gltimo encontro” (MARX in MARX e af,
1968: 119)%

Embora fosse um momento de aprofundar seus conhecimentos, ainda ndo era o de
organizd-los, a0 menos no que se refere & redagfo. Marx nfo segum um método de
redagfio/apresentacio muito ordenado nos MES como um todo, Ele redige o correspondente
ac Livro IV antes de terminar o Livro I, o que reforca ainda mais a tese de Dussel de que os
MES séo o “laboratério” de Marx.

Em suma, Marx experimentava vérios caminhos distintos nos MES (muitas vezes
ao mesmo tempo) de forma nfo ordenada — propria do ritmo quase alucinante de trabalho
que ele tinha neste periodo — criando um texto, na sua forma de apresentacéo, bastante
distinto daquele de O Capital.

Isto ndo quer dizer que existam dois autores, 0 “Marx dos manuscritos” e 0 “Marx
de O Capital”, mas que ¢ segundo supera o primeiro nao s6 porque os MES $0 um estdgio
menos amadurecido de Marx, mas porque o método de exposicio de O Capital, sem que
confundamos método de andlise com método de exposicio, d4 uma nova configuragio a
matéria estudada, dd entendimento ao objeto (0 modo de producdo capitalista), na rnedida
em que faz com que o fundamento do mesmo (a luta de classes advinda da contradigéo
capital-trabalho) esteja pressuposto desde o comego (primeiro capitulo de O Capital):

“0) comeco pressupde assim o fim, fim que, na verdade, é principio /.../,
fundamento originario. Por isso mesmo, em O capital, em certo sentido
(“para nds”, para quem ji conhece o percurso), desde o comego ja se
pode pressupor o fim, principio pressuposto que produz o comego.
Portanto, o principio (que é fim) esti 14 j4 encadeado a0 comego desde o
comego, desta maneira, desde o comego esta langado e encadeado, com

2 4] y a longtemps que j*éprouvais des misgivings quant a la parfaite exactitude de la théorie de Rficardo] et
j’ai enfim découvert la supercherie. Mais également dans d’autres questions qui font partie de ce tome, j’ai
fait quelques découvertes interessantes et surprenantes, depuis notre derniére rencontre” (MARX in MARX er
al., 1968: 119).
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férrea necessidade, todo o movimento do primeiro liveo” (BENOIT, 1996:
22).

Esta preocupa¢io, que liga o primeiro ao ditimo capftulo do livro de O Capital, de
acordo com os niveis de abstragdo das categorias analisadas, ndo estava presente durante a
redagio dos MES, a0 menos ndo como “férrea necessidade”. A comecar pelo fato de que
Marx ndo comeca os MES pela anélise da mercadoria, do valor de uso e do valor de troca, €
em nenhum outro momento trata destas categorias. Ele inicia os MES j4 com a
transformacio de dinheiro em capital (equivalente ao capitulo III de O Capital), tal como
faz nos Grundrisse.

Viérios cadernos misturam temas que sdo referentes a diferentes livros de O
Capital. O Caderno V, por exemplo, também d4 mostras desta forma “nfio ordenada”,
devido ao fato dos MES serem, fundamentalmente, um periodo de experiéncia, em que
Marx explora novas categorias e relagdes entre as mesmas. A forma de exposi¢io deste
caderno é deveras fragmentada e mistura elementos referentes a virios niveis de abstragao:

“/.../ 0s temas tratados na primeira parte do Caderno 17 /.../ sdo um tanto
desconexos e escritos, aparentemente, em diversos momentos. Ha
diferentes linhas discursivas , com proposigio de ‘movas’ categorias, que se
entrecruzam, que atravessam diversos niveis (produtivo, de circulagio, de
realizacio) algo de modo desordenado. /.../ As vezes estamos no nivel
do capital constante, outras do fixo, outras da realizagdo da mercadoria. A
ordem de sua investigagio, nesse momento, ndo é a ordem de sua
exposigio posterior” (DUSSEL, 1988: 102-103)”.

Ainda assim, existe algo que unifica 0 Caderno V e que lhe d4 uma grande
inteligibilidade: o aprofundamento da compreensdo da mais-valia relativa na maquinaria,

principalmente em contraposi¢io com a forma precedente da mesma. Deste modo, no item

13- 1 do nosso trabalho, vamos analisar como Marx faz isso.

53« {los temas tratados en la primeira parte del Cuaderno V' /../ son un tamto inconexos y escritos,
aparentemente, en diversos momentos. Hay como diferentes lineas discursivas, con proposicidn de ‘nuevas’
categorias, que s entrecruzan, que atraviesan diversos niveles (productivo, circulatorio, de realizacion), algo
desordenadamente. /.../ A veces estamos en el nivel del capital constante, otras del fijo, otras de la realizacion
de la mercancia. El ordem de su investigacién en esse momento no es el orden de su exposicién posterior”

(DusseL, 1988: 102-103).
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No Caderno V dos MES, a maior preocupacio de Marx ¢ mostrar que a
maquinaria é a forma mais adequada de emprego de capital constante ¢ quais s&0 0s pontos
em que a maquinaria supera as formas precedentes na extra¢io de mais-valia.

A andlise dos temas expostos no Caderno V vai nos ajudar na compreensio dos
temas discutidos no item III-2, um pouco mais complexos. Este estd centrado na
compreensdo da categoria de subsungdo real; pretendemos analisar, portanto, porque Marx
retoma no Caderno XIX o tema do Caderno V, apés um intervalo de dez meses; quais s30
as novas formulagbes do autor sobre maquinaria, o que muda na combinagio do trabaiho

com o emprego deste fator mecanico, como se d4 o revolucionamento da base material € a

passagem da manufatura para a maquinaria e, principalmente, qual a forma e conteddo que

assumeny, para Marx, o dominio do trabalho morto sobre o vivo, que promove uma

inversio do sujeito no processo de trabalho, a ponto de dar um cardter objetivo ao

fetichismo na produgdo e de realizar de forma prética, no interior do processo de trabalho,

trabalho abstrato.

92



1. Maquinaria e mais-valia relativa: aprofundamentos da teoria da exploragio por Marx

Atualmente, devido a0 fato de se ter, pela primeira vez na histdria, acesso a0
conjunto completo das obras que serviram de “apoio” a0 Capital e pelo grande niimero de
bons estudos sobre estas obras, pode-se acompanhar com certa precis2o 0s passos que
culminaram na descoberta da mais-valia.

O primeiro grande momento se d4 em Trabalho Assalariado e Capital. Este texto
vai ser testemunho de que Marx se aproximou bastante de uma explicacio objetiva, em
1847, de como se origina o sobre-trabalho no capitalismo. Foi neste texto que, segundo
Mandel,

“/.../ Marx pressentiu pela primeira vez o essencial de sua teoria sobre 2
mais-valia, sem utilizar este termo e sem exprimir-se de maneira precisa:
0 capital... se conserva e aumenta... O operdrio recehe metos de subsisténcia em troca
de seu trabalho, mas o capitalista, em troca de seus meios de subsisténcla, recebe
trabalbo; a atividade produtiva do gperdrio ndo somente restitui o que ele consomre,
mas dé ao trabalho acumulado wm valor mator que aguele que cle possuia antes’
(Marx)” (MANDEL, 1968: 56).

Mesmo assim, a2 mais-valia ainda ndo estava presente aqui de forma acabada.
Também ndo estava no Manifesto Comunista nem na Miséria da Filosofia. Em relagio
Miséria da Filosofia ~ que tratamos no primeiro capftulo deste trabalho, — a0 lado das
anélises sobre a relagdo entre forgas produtivas e relagbes de produgdo, sobre divisdo do
trabalho e magquinaria, e das andlises historicas, Marx faz uma distingdo entre valores de
uso e valores de troca, mas ainda de forma pouco adequada por ndo ter descoberto as
determinacdes da forca de trabalho, particularmente seu valor de uso para o capital;

“No Trabalbe Assalariads ¢ Capital, como em todas as obras precedentes
de Marx, a distincio entre ‘trabalho’ e forga de trabalho’ nfo estd ainda
estabelecida. Por esse fator, Marx ndio pode dar uma andlise cientifica da
mais-valia que resulta precisamente da descoberta de um valor de uso
especifico da forga de trabalho. Ou melhor, nem a Misénia da Filosofia,
nem o Manifesto Comunista, nem Trabalbo Assalariads ¢ Capital, contém
ainda 2 nocdo de mais-valia. Da mesma maneira, em todas essas obras,
Marx azinda nio tinha elucidado definitivamente o valor de troca das
mercadorias” (iderm: 84).
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1. Maguinaria e mais-valia relativa

De modo realmente sisterndtico, a mais-valia s6 vem a ser trabalhada por Marx
pela primeira vez durante a redaciio dos Grundrisse, em novembro e dezembro de 1857
(DUSSEL, 1999: 141). A partir dessa data, foi possivel para Marx formular uma teoria da
exploragio, que tornava compreensivel nada mais que o fundamento do modo de producio
capitalista, completamente distinta de tudo o que havia naquela época:

“No centro dz elaboragio se encontra agora o concetto de mais-valta, em
fungio do qual se determinam 2 produgio intetra e as relagdes sociais: j4
n3o ¢ o intercimbio entre equivalentes, entre capital e trabalho, como
afirmava a economia clissica, mas um processo de acumilagio baseado
nz exploragio da forga de trabalho em fungZo da necessidade do capital;
num intercimbio desigual” (BOLCHINI, 1980: 12)™.

Mas ainda ndo era suficiente, era preciso conhecer mais de perto o funcionamento
da mais-valia e como ela se articula com os outros elementos na producdo. Dessa
preocupacio surge a dedicacio de Marx em conhecer a fundo as formas e condigbes
histéricas de extracdo da mais-valia, € a 1550 que o Livro I de O Capital se dedica, pelo
menos desde o capitulo VI até o capitulo XVL.

No Livro I de O Capital, Marx retoma grande parte dos temas que s@o tratados no
Caderno V, entre eles podemos citar os elementos que fazem da maquinaria ser a forma
mais adequada de uso de capital constante, ou seja, uma forma que supera as anteriores,
como método de extracdo de mais-valia relativa.

Marx também trata da nova forma de socializagfio do trabalho, das condigGes de
implantacdo da maquinaria, das conseqiiéncias do seu emprego ¢, ocupando a maior parte
deste caderno, analisa os motivos pelos quais os capitalistas individuais se utilizam de
maquinaria, uma vez que estes se diferem dos motivos gerais de seu emprego. Sobre todos

€sses pontos nos deteremos agora.

% “En el centro de la elaboracién se encuentra ahora el concepto de plusvalor, en funcién del cual se
determinan la produccidn entera y las relaciones sociales: ya no es el intercambio entre eguivalentes, entre
capital y trabajo, como afirmaba la economia cldssica, sino un proceso de acumulacién basado en la
explotacién de la fuerza de trabajo en funcidén de la necessidad del capital; en un intercambio desigual”
(BoLCHINI, 1980: 12).
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1. Maguinaria ¢ mais-valia relativa

Marx inicia o Caderno V dos MES da mesma maneira que inicia o capitulo
“Maquinaria ¢ Grande Indistria” em O Capital, com uma citacdo de Stuart Mill e expondo
os objetivos do emprego da maquinaria.

Essa longa passagem sintetiza o essencial da concep¢do de Marx. Ele comega o
caderno de uma forma interessante, se valendo e criticando J. Stuart Mill a0 mesmo tempo:
por um lado dé voz a alguém — cujo comentério reforca a posicio de Marx - que estava
longe de ser um defensor dos trabathadores, por outro lado, com 2 observagdo que faz logo
ap6s a citagio de Mill, ndo deixa passar a oportunidade de corrigir o economista:

“Tohn Stuart Mill observa: ‘E discutivel que todas as invenghes mecinicas
efetuadas até o presente tenbam abiviado a fadiga de algum ser bumano’ Deverta ter
dito: de todo ser humano que trabalha. Mas a maquinaria, dentro da
produgio capitalista, de nenhuma maneira tem como fim aliviar ou
reduzir a fadiga cotidiana do trabalhador” (Marx, 1982: .

Em seguida, expde os motivos pelos quais 2 maquinaria serve como um método de
extraciio de mais-valia relativa, através de seu objetivo de desvalorizagdo da forca de

trabatho ou de reducdo do valor das mercadorias:

“Falando em termos muito gerais, a finalidade da maquinaria é a de
reduzir o valor da mercadoria, erguer seu prego, converté-la em mais
econdmica, vale dizer, diminuir o tempo de trabalho necessirio para a
produgio de uma mercadoria /.../” (idem)™.

Apés isto, Marx retoma a polémica com Mill, mostrando que no capitalismo a
maquinaria s6 funciona como apropriaciio de sobre-trabalho e n3o como fiberagao de

trabalho:

“Mas de nenhuma maneira [o objetivo da maquinaria] é o de diminuir o
tempo de trabalho durante o qual o trabalhador estd ocupado na
produgio destas mercadorias 2 mais baixo prego.

De fato, trata-se disto; ndo de reduzir 2 jornada de trabalho, mas, para
todo o desenvolvimento da forca produtiva sobre uma base capitalista, de

55 «John Stuart Mill observa: ‘Es discutible que todos los inventos mecanicos efectuados hasta el presente
hayan aliviado la faena cotidiana de algin ser humano’. Deberia haber dicho: de todo ser humano que
trabaja. Pero la maquinaria, dentro de la produccién capitalista, de ningun manera tiene como fin aliviar o
reducir la fatiga cotidiana del trabajador” (MARX, 1982: 77).

56 “Hablando en términos muy generales, la finalidad de la maquinaria ¢s reducir el valor de la mercancia,
ergo su precio, convertila en mAs econdmica, vale decir, disminuir el tiempo de trabajo necesario para la
produccién de una mercancia /...”” (MARX, 1982: 77).
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reduzic o tempo de trabatho que necessita o trabathador para a
reprodugio de sua capacidade de trabalho, em outras palavras, para 2
reproducio dos salérios, ou seja, a diminuigdo da parte da jornada que ele
trabalha para si mesmo, a patte retribuida de seu tempo de trabalho; e de
prolongar, mediante a redugio desta, a outra parte da jornada, a que ele
trabalha gratis para o capitalista, a parte xdo refribuida da jornada de
trabalho, seu &ompo de sobre-trabalhs” (idem)™ .
Por fim, Marx indica que, apesar da maquinaria ser um método de extracao de
mais-valia relativa, ela freqlientemente se articula com a mais-valia absoluta, devido a
caracteristicas da propria produgdo mecanizada:

“Isto porque, em todas as partes, com 2 introdug¢3o da maquinaria, cresce
a avidez por devorar tempo de trabalho alheio, e — até que nio intervenha
a legislagio — a jornada de trabalho, 2o invés de ser reduzida, prolonga-se
além de seus limites naturais e, em consegiiéncia, prolonga-se nio apenas
6 tempo de sobre-trabalho relativo, mas também o tempo de trabalho em
geral” (idem)™.

Essa passagem trata de v4rios aspectos importantes da andlise marxiana. De certa
forma, ela é uma contraposicao as concepcdes em voga naquele periodo, a0 mesmo tempo
que mostra o amadurecimento da an4lise do seu autor.

Na época em que Marx formulava sua concepgdo sobre maquinaria, duas outras
concepgdes desenvolvidas pela economia burguesa vigoravam (e eram hegemdnicas) sob
um mesmo micleo comum. Na primeira acreditava-se que a maguinaria, como qualquer
desenvolvimento de forca produtiva, fosse benéfica para toda a sociedade, independente da

classe social.

57 “Pero de ninguna mauera [o objetivo da maquinaria] es el de diminuir el tiempo de trabajo durante el cual el
trabajador estd ocupado en la produccién de estas mercancias a més bajo precio.

En efecto, se trata de esto; no de acortar la jornada laboral sino, para todo desarrollo de la fuerza productiva
sobre una base capitalista, de acortar ¢l tiempo de trabajo que necessita ¢l trabajador para la reproduccion de
su capacidad de trabajo, en otras palabras, para la reproduccién del salarios, o sea la disminucién de la parte
de la jornada que ¢l trabaja para si mismo, la parte refribuida de su tiempo de trabajo, y de prolongar,
mediante 1a reducci6n de ésta, la outra parte de la jornada, la que él trabaja gratis para el capitalista, la parte
no retribuida de la jornada laboral, su iempo de plustrabajo” (MARX, 1982: 77).

58 “Esto porque en todas las partes con la introduccién de la maguinaria, crece a avidez por devorar tiempo de
trabajo ajeno, y — hasta que no interviene la legislacién - la jornada lzaboral, en vez de ser acortada, se
prolonga mis alld de sus limites naturales y, en consecuencia, se prolonga no sélo el tiempo de plustrabajo
relativo sino también el tiempo de trabajo general” (MARX, 1982: 77).
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Para os capitalistas, por razoes Obvias de aumento de produtividade e,
consequentemente, aumento de lucro. Para os proprietdrios de terra, pelo fato de poderem
se apropriar, com a mesma renda em dinheiro, de um maior nimero de mercadorias devido
a diminuicdo de seus pregos. Para os trabalhadores, também pelo fato da maquinaria reduzir
o prego das mercadorias, aumentando o poder de compra dos mesmos.

Com base nas andlises de Smith, partindo da premissa segundo a qual uma troca se
dava sempre entre equivalentes € que o valor do trabalho que um trabalhador poderia
oferecer seria sempre o mesmo, ou seja, que o trabalho jamais variaria de valor,
independente da quantidade de mercadorias que recebesse em troca (SMITH, 1975: 29),
entdo esta mesma quantidade de trabalho poderia agora ser trocada por uma quantidade
maior de mercadorias, dada a diminuigdo do valor das dltimas. Haveria, portanto, uma
abundéncia de mercadorias produzidas a baixo custo, possibilitando, mesmo para as classes
mais baixas, a satisfagio de um ntimero maior de necessidades.

A outra concepgio argumentava que a maquinaria ndo era um fator que
desempregava trabalho, porque o dinheiro liberado em capital varidvel era reinvestido em
outro setor da producfio, empregando novamente tantos trabalthadores quanto antes.

Quando uma determinada quantidade de capital investido em m4quinas liberava
outra determinada quantidade de capital varidvel, este n&o se tornava 0cioso porque seria
reinvestido em outros ramos produtivos, empregando a mesma quantidade de trabalhadores
que anteriormente. Esta concepgdo ficou conhecida como “feoria da compensacdo”, que
Marx comenta no item 06 do capitulo XIII de O Capital (1988, I/2: 52-38).

Se hoje ambas as teses parecem ter claros problemas, isto se dd por podermos
analis4-las com auxilio da teoria do valor-trabatho de Marx. Mas este ndo era o caso
daquela época; deste modo, ndo devemos subestimar o reconhecimento gue tinham em seu
tempo.

A primeira, por exemplo, estd intimamente relacionada a teoria de valor-trabalho
de Smith, através do conceito de “trabalho comandado” (SMITH, 1975) ¢ ndo ¢
completamente contrdria 4 teoria de Ricardo, de “trabalho contido”. Este ndo concordava
que o valor do trabalho jamais se alterava, mas defendia que a diminuigdo do valor das

mercadorias beneficiava o trabalhador, porque aumentava seu poder de compra, ma vez
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que nao havia descoberto de modo satisfatério como se determinava o valor do préprio
trabalbo (RICARDO, 1975: 262).

A “teoria da compensacio”, por seu lado, j4 ndo conta com a adesdo de Ricardo,
muito pelo contrério, este se coloca em desacordo com ela no capitulo XXXI, “Sobre a
Maquinaria”, dos Principios de Economia Politica e Tributacdo (RICARDO, 1975: 339-
346)”. Mas ela se identifica com os estudiosos que ficaram conhecidos como “economistas
vulgares”, termo cunhado por Marx, ao qual o préprio J St. Mill € vinculado, ao lado de
Torrens, Senior, MacCulloch, James Mill etc., para designar a vulgarizacdo do pensamento
de Smith e Ricardo.

A “teoria da compensacdo” estd bastante préxima da formulacdo de J. B. Say,
segundo a qual toda a mercadoria que entra no mercado tem um consumo garantido porque
¢ criada uma demanda para tal; haveria, portanto, sempre uma equivaléncia entre oferta e
procura devido ao fato do mercado sempre tender ao equilibrio, inclusive entre oferta e
demanda de trabalho. (Cf MARYX, 1988, I/2: 52 ¢ 54).

Como se v&, ambas as perspectivas se limitam ao 4mbito da circulagio. Marx
inverte completamente a perspectiva acima ¢ fundamenta sua andlise sobre a maquinaria no
processo de produgido de valor, anterior 2 esfera da troca, quando descobre o valor de uso
da forga de trabalho.

Isso lhe permite dar nm novo significado 4 maquinaria, bem como a qualquer
outro desenvolvimento das forgas produtivas no capitalismo. Apds a exposi¢do das
concepgdes vigentes contrdrias a de Marx, se voltarmos 2 citagdo deste autor, veremos de
forma mais clara como ocoire a superacéo das mesmas.

Marx mostra que a finalidade da maquinaria, dentro da producdo capitalista, nao
corresponde as necessidades do trabalhador e que, portanto, seu uso ndo o beneficia em seun
trabalho cotidiano. Aqui € preciso considerar a contextualizagdo feita pelo autor, que
designa seu rigor conceitual: Marx estd mostrando o cardter histérico de sua andlise quando

se refere 4 maquinaria usada na producio capitalista. Antes de tudo, no € uma maquina ou

* Ver a discussio da posigiio de Ricardo sobre a “teoria da compensagdo” no item 1.1 deste trabatho.
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forca produtiva em absirato, mas que tem como elemento que a distingue o fato de ser
capital, diferente de forgas produtivas de outras formagdes sociais.

Vimos no capitulo anterior que as forgas produtivas do trabalho social se
transformam em modos especificos de existéncia do capital desde a cooperacio simples
(MARX, 1988, I/1: 251). Contudo, na cooperagdo simples e, numa dimens3o menor,
também na manufatura, esta condi¢do ainda aparecia de modo casual Esta condi¢do de
modo algum se repete na grande inddstria, porque af aparece diretamente como uma forca
produtiva ndo mais do trabalho social, mas diretamente do capital

A maquinaria, 20 se basear na desvalorizacio da forca de trabalho, tem como
finalidade 2 diminuigdo da quantidade de trabalho necessdrio para a produgio de
mercadorias — principalmente da mercadoria mais importante do capitalismo: a forca de
trabalho, — como “todo desenvolvimento da forga produtiva sobre uma base capitalista”, ¢
ndo a redugdo da jornada de trabalho em geral

Além disso, na medida em que um capitalista consegue reduzir o valor de suas
mercadorias abaixo do valor social médio estabelecido no mercado, ele forga o aumento de
mais-valia absoluta porque:

“0 valor da mercadoria estd determinado pelo tempo de trabatho
socialmente necessdrio que esta contém. Com a introdugio de nova
maquinaria, enquanto Jue a massa da produgio continua, contudo,
baseada nos velhos meios de produgio, o capitalista pode vender a
mercadoria abaixo de seu valor social, ainda que a venda acima de seu
valor individual, vale dizer, acima do tempo de trabalho que é necessirio
para suz fabricagiio no novo processo de produgio” (MARX, 1982: 7%,

Para se valer deste diferencial, que lhe permite aumentar os lucros, ele também
forca o aumento absoluto da jornada de trabatho, com vistas a aumentar a quantidade de
mercadorias fabricadas durante o periodo em que s3o produzidas abaixo do valor social

médio.

$ «E] valor de la mercancia esti determinado por el tiempo de trabajo socialmente necesario que ésta
contiene. Con la introducién de nueva maquinaria, mientras que la massa de la produccién continda todavia
baseada en los viejos medios de produccién, el capitalista puede vender la mercancia por debajo de su valor
social, aunque la venda por encima de su valor individual, vale decir, por encima del tiempo de trabajo que es
necesario para su fabricacién en el nuevo proceso de produccién” (Marx, 1982: 78).
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Deste modo, s6 com esta passagem, Marx j4 responde pelo menos 4 primeira tese
da economia cldssica, segundo a qual, os beneficios da maquinaria valem para toda a
sociedade. Além disso, mostra que, diferentemente de se crer que a maquinaria libera
trabalho, ela geralmente é acompanhada pelo aumento absoluto da jornada de trabalho, “até
que ndo infervenha a legislagdo™, apesar da maquinaria se basear na extracdo de mais-valia
relativa.

Outra observaco ainda pode ser feita sobre esta mesma passagenl, de acordo com
o livro de Coriat, Ciencia, Técnica y Capital ( 1976)°,

Comentando a mesma passagem que cCitamos acima, mas na forma em que ela
aparece em O Capital (1988, 1/2: 05), Coriat indica que dali se pode extrair uma certa
“teoria marxiana do progresso técnico” no capitalismo, que vem a ser a critica 2 teoria
liberal de progresso, principalmente daquela que tem como origem a teoria do valor-
trabalho de Ricardo.

Coriat baseia sua tese, exposta mum item sintomaticamente intitulado como
“Progresso técnico e/ou progresso das técnicas capitalistas de produgio” (CORIAT, 1976:
147-151), argumentando que a tecnologia deve ser considerada frente as relagSes de
producdo de cada formagfo social especifica.

Nio se deve, portanto, tentar apreender uma teoria geral da tecnologia
desvinculada das condicBes sociais € histéricas. Comumente se comsidera a tecnologia
como meio de econornizar trabalho em geral (ver Introdugio ¢ item I-1.1), independente da
formacdo social em questio. No capitalismo, contudo, a tecnologia, como vimos em Marx,
se apresenta como um método de extragdo de mais-valia relativa, deste modo, diferente de
todas as formagOes sociais precedentes, como ressalta Coriat:

“/../ a questio da técnica e de seu ‘progresso’, nas condiges capitalistas
de seu ‘emprego’, nio pode nem deve ser tratada senio do ponto de vista
do capital que 2 utiliza, antes de tudo e sobretudo, como um dos
elementos da relagdo de exploragio que liga capitalistas e trabalhadores. Para
ele [Marx], as modificagdes nas técnicas da produgio contribuem {ou, a0
menos, podem contribuir) para o crescimento da mais-valia relativa

61 Neste periodo, o referido autor ainda nio havia aderido & Teoria da Regulagdo.
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extraida. Nesse sentido, é possivel falar da existéncia de um conceito de
‘progresso técnico’ em Marx” (CORIAT, 1976: 148)"%.

No capitalismo, a técnica ndo € apenas um instrumento do processo de trabalho,
como ocorria com as formagdes sociais pré-capitalistas, mas um nstramento do processo
de valorizagio, que implica e determina uma relacio especifica de dominio € de exploragao
do trabalhador - aquela da subsungio real, — que decormre das préprias condighes
econdmicas e do emprego dos meios de produgdo.

Segundo Coriat, 20 considerar 2 tecnologia no capitalismo (e seu
desenvolvimento), esta deve ser abordada como um instrumento da relacdo de exploracio
do trabalho com vista & maior extragio de sobre-trabalbo, 0 que pada indica, em principio,
que isto seja um “progresso para a humanidade”.

A idéia de um “progresso” tecnolégico no capitalismo deve ser vinculada
simplesmente 3 maior extragio de sobre-trabalho, independendo se esta maior extragdo €
devido ao aumento da produtividade do trabalho ou apenas a sua maior intensidade. Mas
fazer esta vinculagio &, deste modo, abandonar a prépria idéia de “progresso’.

Para Coriat, a idéia de progresso técnico de Ricardo estd ligada 20 funcionamento
da lei geral do valor-trabajho. Haveria progresso quando uma nova técnica permitisse que
uma mercadoria fosse feita incorporando menos trabalho direto € indireto (trabalho total)
do que a técnica anterior, Deste modo, devido 3 tendéncia do capital em incorporar cada
vez mais trabalho morto a0 processo de produg3o, o progresso técnico também seria uma
tendéncia da sociedade.

Os defeitos desta concepgio, sempre segundo Coriat, consistem em n&o diferenciar
conceituaimente trabalho e forga de trabalho; isto nfio permitin a Ricardo distinguir, entre

as diferentes técnicas, as que intensificam o trabalho € as que diminuem 0s “poros” sem

824/ 1a cuestién de la técmica y de su ‘progresso’, en las condiciones capitalistas de su ‘empleo’, no puede y
no debe ser tratada sino desde el punto de vista del capital que a utiliza, ante tudo v sobre todo, como uno de
los elementos de la relacién de explotacién que liga a capitalistas y obreros.

Por ello [Marx], las modificaciones en las técmicas de la produccién contribuyen (o al menos pueden
contribuir) al crecimiento de la phuvalia relativa extraida. En este sentido, es posible hablar de la existéncia de
un concepto de ‘progresso técnico’ en Marx” (CORIAT, 1976: 148).
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prolongar a jornada de trabatho. Desta maneira, também nédo se pdde fazer a distingio entre
aumento da produtividade e intensificac¢io do trabajho.

O ponto de partida de Marx também € a teoria do valor-trabalho, tal como foi para
Ricardo. Mas, para desenvolver a critica 2 idéia de progresso técnico, Marx a examina, 2
luz da teoria da exploracio do trabalho (teoria da mais-valia), como um de seus
componenies: 0 “progresso” capitalista entendido apenas como “progresso” das técnicas de
extorsdo de mais-trabalho:

“Mesmo podendo-se afirmar que a ‘pistd do concetto de progresso
técnico — tal como o define a economia politica — estd bastante presente
em Marx, através da anilise que realiza da produtividade do trabalbo vive, o
‘lugar’ que ocupz em Marx e na economia politica é radicalmente
diferente. Nesta estd no centro de uma teorta do ‘crescimento’ pensada
de forma ahistdrica e acritica; naquele é um dos elementos de uma teoria
da exploragio do trabatho assalariado e da dominagio do capital sobre o
trabalho.

Disto se entende que o conceito de ‘progresso técnico’ ocupa em Marx
um lugar radicaimente diferente daquele da economia politica™ (CORIAT,

1976: 150-151)%.

Ainda segundo Coriat, apenas em Marx a distingfo entre as técnicas que tornam o
trabalho mais produtive ou mais intenso tem um stafus conceitual Porém, essa distingdo
tem apenas um cariter apalitico, ndo deve ser tomada como um meio para qualquer tipo de
classificacdo: i esquerda, as técnicas “boas”; a direita... A andlise marxista da técnica deve
ter sempre como base tedrica as relagdes de classe, que 580 as bases reais do movimento
hist6rico.

E importante notar que Marx nunca fez nem quis fazer leis universais do progresso
técnico, nem mesmo quando se deteve nesse assunto de forma mais aprofundada, como foi
0 caso do estudo que realiza no Caderno XIX dos MES, que analisaremos no préximo item.

Isto se deve porque justamente essa concep¢io naturalizante e positiva, prépria da visao

& «gj bien se puede afirmar que la ‘huella’ del concepto de progreso técnico - tal como lo define la economia
politica — est4 muy presente en Marx, a través del andlisis que realiza de la produtividad del trabajo vivo, el
‘lugar’ que el concepto ocupa en Marx y en la economia politica es radicalmente diferente. En ésta estd en el
centro de una teoria del ‘crecimiento’ pensada en forma ahistérica y acritica; en aquél es uno de los elementos
de una teoria de la explotacién del trabajo assalariado y de 1a dominacidn del capital sobre el trabajo.

De esto se desprende que el concepto de ‘progreso técmico’ es de los que ocupan en Marx un lugar
radicalmente diferente que en la economia politica” (CoRtaT, 1976: 150-151).
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liberal, que desconsidera as condicOes sociais e histéricas especificas de cada forma de
produgao, é o que Marx, com O Capital, quer romper.

Em termos gerais, ndo se deve encarar a logica do desenvolvimento técnico, ao
longo dos diversos modos de produgdo, como um processo uno, idéntico e continuo, sem
qualquer ruptura. A propria racionalidade (e a categoria) de progresso técnico ndo € nem
deve ser tomada como a mesma, entre os distintos modos de produggo.

Isto se deve porque, no modo de produgho especificamente capitalista, o
desenvolvimento técnico torna uma natureza diversa do que havia sido nas formas sociais
anteriores, porque é o tnico modo de produgio em que o desenvolvimento de suas forgas
produtivas se constitui como uma forma de dominagfio dos agentes produtivos, colocando-
se em Oposigao a eles:

“S4 a produgio capitalista transforma o processo produtivo material na
aplicagio da ciéncia na produgio, na cidnciz posta em pritica, mas s6
submetendo o trabatho 20 capital e repnmindo o proprio
desenvolvimento intelectual e profissional...” (MARX, 1982: 193)*.

Ainda mais se atentarmos para que, embora a produtividade seja do trabalho, os
elementos que possibilitam os aumentos de sua produtividade ndo se inserem no préprio
trabatho, mas no capital, através do capital constante:

“/../ nio é no trabalhador senio no capital onde estd representado o
trabalho geral social” (MARX, 1997, TL: 221}

O capitalismo transforma completamente 2 idéia de progresso uma vez que ele
coloca as forgas produtivas gerais da sociedade (tal como 2 ciéncia) a servigo da produgao
material. Mesmo as forgas produtivas intelectuais (a ciéncia e a técnica: quimica, fisica,
engenharia mecénica etc.) sdo particulares de um estdgio definido de desenvolvimento das
forcas produtivas, que no capitalismo decorre da expropriagao do conhecimento dos

agentes produtivos ¢ da materializagio deste saber numa forma externa aos mesmos (0

sistema de mAquinas):

84 “S610 1a produccién capitalista transforma el processo productivo material en aplicacién de 1a ciencia en la
produccién, en ciencia puesta em pratica, pero sélo sometiendo el trabajo al capital y reprimiendo el proprio
desarrollo intelectual y professional...” (MARX, 1982: 193).
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«“/../ a analise das relacdes entre ‘ciéncia’ e a ‘produgio’ /.../ ndo pode
ser feita de modo correcto sendo a partir de uma andlise da
transformacio do trabalhador coletivo no modo de producio capitalista.
Uma tal andlise demonstra que as relagdes de produgdo nio realizam a
unifio da ‘ciéneia’ e da ‘produgdo’ sendo reforgando simultaneamente a
separagdo entre a ‘ciéncia’ (e os seus portadores) e os produtores diretos, ¢
a subordinacio destes aqueles” (MAGALINE, 1973: 32).

Em suma, o capital s6 desenvolve a ciéncia privando o trabalhador do controle
sobre 0 processo de trabalho e capturando (ou tentando capturar) a subjetividade operdria
a0 seu projeto hegemﬁnicoéﬁ.

Ap6s estas apreciagbes, sugeridas pelo primeiro pardgrafo que abre o Caderno V,
tratamos de como Marx procura mostrar que a maquinaria, como método de extragao de

mais-valia relativa, supera tanto a cooperacio simples quanto a manufatura.

Se a manufatura se baseia no revolucionamento dos meios de produgio a partir da
forca de trabalho, com a introduggo do trabalhador coletivo no processo de trabalho, a
maquinaria parte de outro principio: Ido revolucicnamento dos meios de trabalho, que se
caracteriza pela utilizagdo de maquinas no lugar de ferramentas (MARX, 1988, 1/2: 05).

Esta transformacfo na base material da produgio e as conseqiiéncias advindas da
mesma, funda o que Marx costuma denominar como modo de produgdo especificamente
capitalista. Isto ocorre porque ¢ apenas no periodo fabril que o capital cria uma forca
produtiva especifica de seu modo de produgho, expropriando do trabalho o principio de

atividade do processo de trabalho.

65/ no es en el obrero sino en el capital donde estd representado ¢l trabajo generalmente social” (MARX,
1997, 0: 221).

% (O modo como o capital constréi sua hegemonia no ambiente produtive (no “chdo da fabrica”) sao 0s mais
diversos e atualmente estio em profunda transformacio. O despotismo aberto, mais presente no fordismo, tem
cedido espago a formas mais sutis de cooptago, através de CCQ’s (circulo de controle de qualidade),
substitui¢ao da linha de montagem por ilhas de produgo, sindicatos empresa, cAimaras setoriais etc.. Para se
ter uma boa andlise destas novas forma de cooptagdo e adesiio da subjetividade operdria ao projeto do capital
{0 “envolvimento cooptado”), consultar Antunes (1995 & 1999) e Alves (1999), entre tantos outros.

104



Capitulo III ~ Subsungio Real
1. Maguinana ¢ muois-palia refativa

Este revolucionamento, em parte, conserva alguns aspectos da manufatura, em
parte, recupera algumas caracteristicas da cooperagfo simples €, em grande parte, constitui-
se como algo especifico dessa formagio social.

Para comegar, podemos citar o principio da cooperagio simples que é retomado
durante a maquinaria: para a produgfo mecanizada ¢ essencial que varios trabalhadores
facam o mesmo trabalho a0 mesmo tempo.

Lembremos que a cooperagdo simples, Como combinacdo de vérios trabajhos
realizados no mesmo local e 20 mesmo tempo, é a forma geral de toda producio capitalista.
Como tal, seu principio geral, pouco utilizado na manafatura, de que todos os trabalhadores
facam o mesmo tipo de trabalho no mesmo momento, constitui-se também como ©
principio geral da maquinaria:

“A maquinatia /.../ pressupde a waperagio simples € esta precisamente
aparece /.../ cOMO um MOMeNto Muito mais importante nela do que na
manufatura baseada na divisio do trabatho. Nesta dltima, a cooperagdo
simples adquire seu valor 56 no principio dos maltiples, isto &, /../ um
determinado atimero de trabalhadores é dividido toda vez em grupos &
destinados 2 operages particulares, em relacio as quais se subordinam.
Na oficina mecénica, /.../ é essencial que todos fagam a mesma coisa. E,
alids, seu principio fundamental” (MARX, 1982: 79)".

Neste sentido, estabelece-se uma nova combina¢ao do trabalho que néo é a mesma
da cooperacdo simples (porque agora nao se trata mais, entre v4rios outros pontos, de
trabalhos autdnomos) e também ndo se recupera integralmente a forma da divisgo do
trabalho estabelecida na manufatura. Copsequentemente, uma forma de trabalhador
coletivo, distinta daquela da manufatura, é desenvolvida pela f4brica mecanizada.

A maquinaria apenas em parte mantém a divisdo do trabalho tradicional da
manufatura e em grande parte cria uma divisdo do trabalho especifica para as suas

necessidades:

87 «_a maquinaria /../ presupone la cooperacion simple, y &sta precisamente aparece /.../ COmMO Um momento
mucho mds importante nella que en la manufactura basada en la divisién del trabajo. En ésta dltima la
cooperacién simple adquiere su valor s6lo en el pricipio de los maltiples, es decir, /.../ un determindo mimero
de trabajadores es dividido toda vez en grupos y asignados a operaciones particulares, respectos de las cuales
se subordinan. En el taller mecdnico, /.1 es esencial que ruchos hagan la misma cosa. Es, ademds, su
pricipio fundamental” (MARX, 1982: 79).
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“A divis3o do trabalho que se tem desenvolvido na manufatura se repete
por um lado dentro da oficina mecénica, mas de modo reduzido; /.../ a
oficina mecénica tira pela botda os principios essenciais da manufatura
que descansa na divisio do trabalho” (MARX, 1982: 80)%.

Com a introdugfo das maquinas no processo de trabalho, niio se trata mais de
depender da habilidade e da maestria do limador, do teceldo ou do torneador, estes sdo
substituidos pela limadora, pelo tear e torno auntomdticos.

Desta nova configuragfio do processo de trabalho surge uma nova combinacio dos
diversos trabalhos, ou seja, um novo trabalhador coletivo que altera a forma de socializagio
do trabalho na oficina mecinica: também ndo se trata mais de trabalhadores parciais
distribuidos em diversas atividades simples, mas de trabalbadores com baixo nivel de
qualificacio vinculados a miquinas especificas.

Altera-se toda a relacfio anterior enire o trabalhador e sua ferramenta parcial. A
ferramenta para o trabalhador da manufatura era como se fosse uma extensio de seu
proprio corpo, era apenas um meio de mediaco entre o trabalhador € o objeto de trabalho.

A maquinaria rexine estas ferramentas parciais e coloca o trabalhador como nma
mediagdo entre a méquina e objeto modificado. Ao invés do trabalhador ser o responsédvel
por dar atividade ao processo de trabalho, agora a mdquina € que se torna o elemento ativo,
que d4 vida € anima o processo de trabalho. O trabalhador, que anteriormente era tido como
auto-atividade no processo de producdo, tormou-se um elemento de mediaciio entre a
méquina e a natureza (o objeto trabalhado e modificado).

Este processo, de Iautonomizag&o dos instrumentos de trabalho frente ao
trabalhador — que € 0 micleo explicativo da subsuncgéo real — é o que De Lisa, a partir de
Marx, denomina como dissolucéo da Verwachsung, ou seja, dissolucéo da unifio/fusdo entre

o trabalhador € © seu meio de trabalho:

58 “La divisién del trabajo que se ha desarrollado en la manufactura se repite por un lado dentro del taller
mecinpico, si bien en una medida reducida; por el otro, /../ el taller mecdnico tira por la borda los principios
esenciales de la manufactura que descansa en la divisién del rabajo” (MaRX, 1982: 80).
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“A reuniio dos instrumentos simples na maquina marca uma revolugio
precisamente porque liquida (realmente) a Vearwachsung que une e mantém
juntos o operario e o meio de trabalho™ (DE LIsa, 1982: 28-29)%.

A combinacdo dos diversos trabalhos agora ndo se d4 mais por um principio
subjetivo, em que se dependia da habilidade do trabalhador, mas esta tem um principio
objetivo dado pela combinagfio entre as mAquinas de acordo com um sisterna automAtico.

“Como maquinaria, o meio de trabalho adquire um modo de existéncia
material que pressupde a substituicio da forga humana por forgas
naturais e da totina empirica pela aplicagio consciente das ciéncias da
Natureza. Na manufatura, a articulagio do processo social de trabatho €
puramente subjetiva, combinagio de trabalhadores parciais; no sistema de
miquinas 2 grande indGstria tem um organismo de produgio inteiramente
objetivo, que 0 operitio ja encontra pronto, como condi¢io de produgio
material. Na cooperagio simples & mesmo na especificada pela divisio do
trabalho, a supressio do trabalhador individual pelo socializado aparece
ainda como sendo mais ou menos casual. A maquinaria, com algumas
excecdes (.), s6 funciona com base no trabalho imediatamente
socializado ou coletivo. O cariter cooperativo do processo de trabalho
torna-se agota, portanto, uma necessidade técnica ditada pela natureza do
proptio meio de trabalho™ (MARX, 1988, 1/2: 15).

Como dissemos no inicio do capitulo, Marx nao aprofunda muito este tema no
Caderno V. Ele procura ressaltar que, desse modo, a combinac¢ao dos diversos trabalhos
parciais, que resulta no aumento da forga produtiva do trabalho, que na cooperagdo simples
e na manufatura nfio custavam nada a0 capitalista, agora entra como capital:

“O aumento da forca produtiva através da cooperagio simples e da
divisdo do trabalho ndo custa nada ao capitalista. Elas sdo forgas naturais
gratuitas do trabalho social nas formas determinadas que este assume
sobre o dominio do capital /.../.

/../ a maquinaria, diferente da cooperagic simples e da divisio do
trabalho na manufatura, é forca produtiva produzida; custa; entra como
mercadoria /.../ na esfera da producio na qual atua como maquinaria,
como uma parte do capital constante” (MARX, 1982: 80-81)".

69 < » reunién de los instrumentos simples en la mAquina marca una revolucién precisamente porque liquida
(realmente) la Verwachsung que une y mantiepe juntos al obrero y al medio de trabajo” (DE Lisa, 1982: 28-
29).

7 “E] aumento de la fuerza productiva a través de 1a cooperacién simple y de la divisién del trabajo no le
custa nada al capitalista, Ellas son fuerzas naturales gratuitas del trabajo social en las formas determinadas
que éste asume bajo el dominjo del capital /.../.
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Deste modo, no maquinismo, o capital muda materialmente a forma de
socializacio do trabatho; esta nfo € fruto do trabalhador parcial e tio pouco dos
trabalhadores autdnomos do artesanato, € uma socializago produzida pelo capital. Se antes
o capital se apropriava formalmente das forcas produtivas do trabalho e as tornava forgas
produtivas do capital, agora, sedimentou-se uma forma de socializagio do trabalho que
material e tecnologicamente as coloca como forgas produtivas do capital,

Isto permite vérios avangos do capital sobre o controle do processo de trabalho e
sobre a possibilidade em aumentar a extracio de mais-valia, a comegar pela simplificacio
ainda maior das tarefas. A manufatura desenvolve este processo de desqualificagio do
trabalho apenas parcialmente, porque tinha como base o trabalho artesanal; a maquinaria,
por sua vez, nio deixa nenhum resquicio do mesmo:

“Seu principio fundamental é a substituigio de trabalho qualificado por
trabalho simples; e, portanto, também, a redu¢fio da massa de salirio ao
saldrio médio, ou seja, a redugdo do trabalho necessirio do trabalhador ac
minimo médio e a redugio dos custos de produgio da capacidade de
trabalho simples” (MARX, 1982: 80)"".

Deste modo, o capital altera pela segunda vez 2 forma de reproducfo da foc¢a de
trabalho, nem mais o trabalhador parcial da manufatura o capital precisa reproduzir; agora
s6 tem valor de uso para o capital a forga de trabalho simples e nao qualificada.

O trabalhador parcial da manufatura, mesmo realizando atividades simples (se
comparadas com o trabalhador do artesanato), concentrava consigo um saber-fazer que néo
fora subordinado tecnicamente pelo capital O manejo das ferramentas, que era uma
extensdo do proprio trabalhador, era fruto de um saber produtive que ndo estava

incorporado materialmente pelo capital

/.../ la maquinaria, a diferencia de la cooperacién simple y de 1a divisién del trabajo en la manufactura, es
fuerza productiva produzida; cuesta; entra como mercancia /.../ en la esfera de la produccién en la que actita
COmO maquinaria, como una parte del capital constante” (MaARX, 1982: 80-81).

"t “Qu principio fundamental es la substituicion del trabajo calificado con el trabajo simple; y por lo tanto
también la reduccién de la massa del salario al salario medio, o sea, la reduccién del trabajo necesario del
rabajador al minimo medio y la reduccién de los costos de produccién de la capacidad de trabaio a los costos
de produccion de la capacidad de trabajo simple” (MARX, 1982: 80).
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Com a introducfio de mdquinas, o capital rompe mais este limite, acentuando ainda
mais a desvalorizagio do trabalho, mas agora com duas diferencas em relacdo 2
manufatura: primeiro, esta desvalorizagho se tornou uma fendéncia durante a “revolucio
industrial” — veremos mais A frente que por “revolucio industrial” entendemos a passagem
da subsungfio formal 3 subsungio real, como faz Marx, e 030 advento da miquina a vapor,
COIno se costuma associar — e, segundo, tornou-se, também, uma necessidade técnica ditada
pela méquina e nfio mais pela figura de um capataz ou do préprio capitalista.

Na medida em que a implantagdo de uma ﬁ:laquinaria num determinado ramo
produtivo implica igualmente a difusdo do seu uso para outros ramos da €conomia, uma vez
que a produgfo em massa num ramo produtivo pressupde a produgdo também em massa em
outros ramos produtivos relacionados direta ou indiretamente (ou seja, praticamente t0dos),
entio, o uso da maquinaria ocasiona a sua generalizagdo para a quase totalidade dos ramos
da economia.

Deste modo, a sua difusio € ditada por necessidades decorrentes da prépria
producio mecanizada e do funcionamento da divisdo social do trabalho, fazendo com que a
desvalorizaciio da forga de trabalho, gue vem combinada com o uso de mdquinas, também
seja difundida. Mas, e j& entramos no segundo ponto, esta desqualificagdo no se d4 mais
por intervencio direta do capitalista. A desvalorizacfo da forga de trabalho decorrida de sua
desqualificagio também surge como uma necessidade técnica.

Portanto, a desqualificacio do trabalho assumiu uma forma diferente: tornou-se
uma necessidade ditada pela miquina, em condigbes de produgfio que os trabathadores ja
encontram prontas e s quais precisam se adaptar.

Outros elementos também contribuem para radicalizar o processo de
desvalorizacao da forga de trabalho. Um deles foi a expulsio de trabalbadores agricolas do
campo, aumentando a oferta de forga de trabalho. Outro, e mais importante, foi a
introducdo da forga de trabalho feminina ¢ infantil.

Antes da introducfio de mulheres e criangas no ambiente fabril, o trabalhador
precisava reproduzir a sua forga de trabalho ¢ a de sua familia. Com a simplificacdo das
atividades, inverte-se este quadro: a familia como um todo ¢ forgada a trabalhar, cada um se
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torna responsével pela reprodugio de sua propria forga de trabatho, inclusive criangas de 5
anos ou menos, se se contar a “educagio para o trabalho”.

Pela reuniio destes elementos, uma multidio de bracos foi criada pelas
transformacdes na cidade e no campo, aumentando imensamente a quantidade de forca de
trabatho ofertada e abaixando o prego da mesma.

Tudo isto j4 havia se iniciado na manufatura, mas apenas na maquinaria 0 capital
consegue um €xito efetivo e duradouro e com uma vantagem adicional; a desvalorizagio da
forca de trabalho surge como um processo apareniemente auténomo, resultado de uma
l6gica imanente advinda da prépria mAquina. Nio por acaso, as primeiras formas de
contestagio das condigBes fabris foram justamente as destrui¢bes de miquinas.

Quando Marx fala que a maquinaria em parte conserva algo da divisao do trabalho
da manufatura, estd também se referindo ao fato da mesma ter iniciado varios dos processos
relacionados acima, mas que s6 serfio realizados de forma hegemOnica duranie a
maquinaria, quando se tem uma ruptura da base material e do controle do trabalhador sobre
o processo de trabalho, superando os limites impostos pela antiga base artesanal e peia
vinculacdo dos trabalhadores a uma mesma atividade, condicdo imposta por esta mesma
base. :

Apesar da extensiio, ndo poderiamos deixar de reproduzir a citagio abaixo que &
esclarecedora sobre este ponto; além disso, retrata de forma viva o movimento do capital,
num momento em que desqualificar e desvalorizar a for¢a de trabalho ainda eram
novidades:

“Embora [a manufatura] criasse a0 lado da graduacdo hierirquica dos
trabalhadores uma divisio simples entre trabalhadores qualificados e ndo
qualificados, o nimero dos dltimos fica muito limitado em virtude da
influéncia predominante dos primeiros. Embora ajustasse as operacGes
especiais aos diversos graus de maturidade, forga e desenvolvimento dos
seus orgdos vivos de trabalho e portanto induzindo a exploracio
ptodutiva de mutheres e criancas, essa tendéncia malogra geralmente
devido aos habitos e A resisténcia dos trabalhadores masculinos. Embora
a decomposigio da atividade artesanal reduzisse os custos de formagio e
portanto o valor do trabalhador, continua necessirio para o trabalho de
detalne mais dificil um tempo mais longo de aprendizagem e mesmo
onde ele se tornava supérfluo, os trabalhadores procuravam zelosamente
preservi-io. /.../ Uma vez que a habilidade artesanal continua a ser a base
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da manufatura e que o mecanismo global que nela funciona nio possui
nenhum esqueleto objetivo independente dos proprios trabalhadores, o
capital luta constantemente com 2 insubordinagio dos trabalhadores”
(MARX, 1988, 1/1: 274-275).

O processo de desqualificacio da forga de trabalho se inicia com a manufatura e
cria dois niveis de trabathadores que atuam lado a lado: os ndo qualificados e os
qualificados. Dessa divisio técnica do trabalho, surge uma relacio hierdrquica e de
subordinacio dos primeiros frente aos segundos. Justamente por isso, a presenca daqueles é
limitada pela intervencdo destes.

Com a maquinaria, essa diferenciacdo e a relagio entre os mesmos ganha
intensidade e natureza diferentes: a simplificacdo de tarefas, que s6 em parte se expandiu na
manufatura, agora nfio é limitada por uma base que demanda trabathadores qualificados,
pelo contrdrio, exige, inclusive de um ponto de vista tecnol6gico, trabalhadores nao
qualificados para atividades simples.

O uso de trabalho ndo qualificado, bem como do trabatho infantil e feminino, s6
obteve uma forma generalizada, a ponto do trabalhador qualificado se tornar minoritério no
conjunto da classe trabalhadora, a partir da grande indistria, quando intervérm o principio
mecanico ¢ torna o trabalhador um “apéndice” da médquina. Agora, 2 subordinacio direta do
operdrio nfo gualificado € com a prépria méquina, assim como o trabalhador qualificado.

Mas todos estes elementos que intervém como forma de reduzir o valor da for¢a de
trabalho sio vantageps gerais que beneficiam os capitalistas indistintamente € pdo se
constituem como motivos suficientes para o capitalista individual investir em maquinas. As
vantagens da desvalorizago do valor da forga de trabalho valem para todos os capitalistas e
0s beneficiam enquanto classe. O uso da tecnologia como fator de concorréncia entre
capitais é 0 que leva o capitalista individual a se valer do uso de maquinaria ¢ n&0 as suas
vantagens gerais.

Podemos dividir o Caderno V em duas partes. A primeira (1982: 77-88) se dedica
3 apdlise dos resultados gerais do uso de mdquinas, dos quais acabamos de nos referir.
Agora nos dedicaremos 2 outra parte. A segunda parte do Caderno V dos MES (idem: 89-

107) se refere 2 andlise dos motivos particulares do uso de maquinaria.
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Ao todo, Marx enumera oito vantagens de emprego de maquinaria, sempre
acompanhadas com coment4rios.

A primeira acontece quando se supera a manufatura anterior ou quando uma
méquina nova € introduzida apenas pum Jocal, antes de ser difundida para outras fébricas.
Isto permite que o valor individual da mercadoria produzida no novo método fique abaixo
do seu valor social, porque ocasiona a diminui¢do do tempo de trabalho necessirio dos
trabalhadores que se utilizam das novas médquinas ou, 0 que d4 no mesmo, prolonga o
tempo de trabalho necessério para os trabalhadores do método anterior.

A segunda se deve A combinacdo do aumento de mais-valia relativa com o
aumento de mais-valia absoluta, facilitado e incentivado pela maguinaria.

A intensificagio do trabalho por meio da diminuicdo de tempos mortos, fim de
movimentos supérfluos, aumento do ritmo, ou seja, por meio da condensagdo do tempo de
trabalho, constitui a ferceira vantagem do emprego de maquinaria.

A quarta € a substituicio da cooperagio simples em determinados ramos de
trabalho em que elas ainda eram a base.

A guinta vantagem € 2 inven¢do de méquinas contra greves ou contra
reivindicacOes de aumento salarial

Como sexta vantagem para o capital, criam a pretensdo nos trabalhadores de se
apropriar de parte do aumento da produtividade de seu trabalho possibilitado pela
maguinaria.

Em sétimo lugar torna o trabalho mais continuo por ndo haver problemas
constantes de abastecimento de matérias primas. E também mais econdmico, por se utilizar
de matérias primas em condicbes que nio poderiam ser aproveitadas pnum trabalho
manfatureiro.

Por fim, e talvez o mais importante deles afualmente, a oitava vantagem € a
diminuiciio relativa de trabalhadores ocupados. Quando se desenvolve uma forca produtiva,
descobre-se, portanto, uma forma de produzir esta mercadoria em menos tempo que antes.
Isto também quer dizer gue se pode produzir a mesma coisa com menos gente do que antes:

“para a fabricagdo de um produto menos gente e menos tempo resultam idénticos” (MARX,
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1982: 106). O Caderno V termina com um questionamento em relacfio a0 tdltimo aspecto da
maquinaria, Marx se pergunta se nesta redugdio relativa de trabalhadores ocupados intervém
apenas uma diferenca de quantidade ou se tem tamb€ém uma diferenca de qualidade (MARX,
1988: 106).

Marx vai retomar estc mesmo questionamento no Caderno XX, numa passagem
intitulada “A influéncia das méquinas sobre a situagdo dos trabathadores substituidos”
(MARX, 1994: 103-110 & MARX, 1982: 182:-190), uma das partes mais importantes de
todo os cadernos que tratam sobre maquinaria. Mas quando retoma esse tema, o faz ja
desenvolvendo, para além de uma diferenga s6 de intensidade, quais sdo as conseqiiéncias
especificas desta diminuicéo para 0s trabalhadores. S#io novas descobertas que Marx havia
feito sobre maquinaria e que muda sensivelmente sua concepgdo geral sobre a mesma.

Mas estas descobertas sdo posteriores ao Caderno V. Este se baseia,
fundamentalmente, num aprofundamento de alguns temas que j4 haviam sido tratados nos
Grundrisse: em torno da relacio da maquinaria e mais-valia relativa €, em particular, como
a grande inddsiria supera a manufatura e a cooperagio simples como método mais eficiente
de extragiio de mais-valia relativa (MARX, 1997, I: 12-24; 28-36; 86-93 e 216-230).

O préprio desenvolvimento 1o Caderno V, de que a maquinaria é a forma mais
adequada de capital constante, € também apenas um aprofundamento da andlise que j4 estd
contida na obra de 1857-1858 (idem: 216-225). Outros temas que sdo abordados nos
Grundrisse s6 teceberio um novo tratamento nos MES a partic do Caderno XIX,
particularmente a tendéncia do trabalhador se tornar um vigilante do processo de trabatho
(idem: 218) e alguns outros ponios nao chegardio a receber atengdo novamente de Marx
durante estes cadernos, como é o caso do General Intellect ¢ do autdmato social
(“individuo social”) (dem: 227-230).

Podemos dizer que a grande novidade dos Cadernos XIX ¢ XX dos MES em
relacdo 2 sua formulagfo anterior se concentra em dois pontos, que tiveram origem no
detalhado estudo de Marx sobre a hist6ria da tecnologia. O primeiro, proposto por De Lisa
(1980: 15ss), é que Marx deixaria de querer mostrar que a maquinaria provém apenas de

uma exacerbacdo das caracteristicas do desenvolvimento da divisio do trabaltho na
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manufatura. O nicleo do qual este aprofundamento de Marx surge proviria da descoberta
da diferenciagfio entre méquina e ferramenta. |

A segunda diferenciagio é que Marx desenvelve melhor a idéia de que as
condi¢Oes (materiais e sociais) de produgfo no capitalismo ndio sdo apenas alheias ao
trabalhador, como fizera em textos anteriores (Grundrisse), mas lhe sdo também hostis,
devido a uma melhor compreens@o de come a técnica ¢ ciéncia s3o incorporados pelo
capital. _

Acreditamos que estes dois pontos se constituem como um novo aporte de Marx,
dando mais embasamento a vérias teses que sdo levantadas nos Grundrisse, o que lhe
permitin um desenvolvimento mais detalhado e objetivo da categoria de subsuncfio real,
bem como dos temas com 0s quais esta se relaciona. Antes é precisc potar que estas
mudangas 3o estdo evidentes em nenhum momento dos Cadernos XIX ou XX. Marx ndo
deixa claro que estd fazendo “retificagbes”, embora pretendemos mostrar que isto é uma
mterpretagio possivel a partir da andlise destes cadernos.

O estudo da categoria de subsungfo, as fontes de Marx para a redacgfio dos
cadernos V, XIX e XX dos MES, bem como o tratamento das hipéteses expostas acima, é o

que abordaremos no préximo item.
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Em margo de 1862, Marx termina a redagio do Caderno V e comega a escrever o
equivalente ao Livro IV de O Capital, Teorias sobre a Mais-valia; sdo ao todo 10 cadernos
nos MES (VI-XV). Em seguida, escreve mais 03 cadernos com temas referentes aos Livros
1I e III. Tudo isso niio durou mais que 10 meses, porque erm janeiro de 1863, Marx retoma o
tema sobre maquinaria no Caderno XIX.

Numa famosa carta a Engels, de 28 de janeiro de 1863, Marx comenta que a
retomada deste tema se deve a “questdes curiosas” que ele ignorava quando da redagao do
Caderno V:

“Fu insiro algumas coisas na segio sobre o maquinismo. Ha algumas
questBes curiosas que eu ignorava durante a primeira elaboragio” (Marx
in Marx et al, 1964: 133)"%.

Marx escreve na carta que havia se dado conta de uma grande discussio em torno
da distingdo entre méquina e ferramenta. Uma polémica em si mesma sem importincia,
mas que demostrava a dificuldade dos estudiosos de sua €poca em produzir um
conhecimento da histéria e do desenvolvimento da tecnologia que ndo se limitasse em
considerar a tecnologia em si mesma, mas através de sua “conexdo com as relagbes sociais
humanas™.

Marx expde duas perspectivas que havia sobre a diferen¢a entre ferramenta e
méquina: uma delas define a mAquina como um instrumento complexo e a ferramenta como
um instrumento simples. Extrai esta definicio do Course of Mathematics de Charles
Hutton, um matemédtico muito conhecido na Inglaterra que viveu em fins do século XVill e
infcio do XIX. (Cf. DE Lisa, 1982: 12, nota 17). Em O Capital, este € o comentirio que
Marx faz sobre 2 mesma:

“De fato, cada miquina constitui-se daquelas poténcias mecinicas
simples, como quer que estejam travestidas e combinadas. Do ponto de
vista econdmico, no entanto, a explicacio nfo vale nada, pois lhe falta o
elemento histérico” (MARX, 1988, 1/2: 5-6).

2 “Pinsdére certaines choses dans la section sur le machinisme. Il y a quelques questions curieuses que
j'ignorais lors de la premiére élaboration” (Marx iz Marx et al., 1964: 133).
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Segundo a outra definigfio, a mdquina seria aquela em que a for¢a motriz ndo
provém do homem e a ferramenta seria aquela que se utiliza de for¢a motriz humana. Esta
defini¢io € extraida do alemdo Wilhelm Schulz, citado por Marx também nos Manuscritos
Econdmico-Filoséficos de 1844 ¢ amplamente no Caderno XX dos MES. (Cf. DE LIsaA,
1982: 12, nota 17).

Esta defini¢do, como comenta Marx, na carta de 28 de janeiro de 1863, nos MES ¢
em O Capital, transformou a carroga puxada por bois nouma méquina, enquanto a Jenny, a
primeira méquina de fiar, numa simples ferramenta, porque era movida pelo préprio
trabalhador que a operava. Deste modo, Marx ironiza que, se nos base4ssemos nesta
defini¢io, considerariamos a produgio mecanizada historicamente anterior & artesanal:

“Como a utilizacio de forga animal é uma das mais antigas invengdes da
humanidade, a produgdo com mdquinas precederia, de fato, a produgdo
artesanal” (MARX, 1988, [/2: 06).

A inclus@o destas novas discussdes, que se remetem 2 diferenciagfo entre miquina
e ferramenta, antes ignoradas, determinaram um amadurecimento na concep¢io sobre
magquinaria do autor e se torparam o aspecto central de sua andlise. Mas até Marx ter uma
boa compreensdo destas questdes, a ponto de as colocar como a “porta de entrada” do
capitulo sobre maquinaria em O Capital, foi necessdria a realizagio de um trabalho de
pesquisa invejivel pela sua amplitude e dedicagfo.

Pode-se ter dimens3o disto pela forma como se divide o Caderno XIX. Apés as
primeiras apreciagdes sobre ferramenta e mAquina, semelhantes 3s que estdo em O Capital,
segue-s¢ uma longa passagem, que ocupa a maior parte do caderno, em que Marx se dedica
A histéria da tecnologia, estudo que acabou ndo entrando em O Capital.

S6 esta parte jd torna o Caderno XIX singular no conjunto da obra de Marx, o que
se faz necessario um comentdrio 2 parte sobre as fontes que Marx utilizou para a redagéo do
mesmo, bem como para o conjunto dos Cadernos V e XX.

Estas fontes foram bastante vastas e dos mais diversos tipos. Para comecar
podemos citar uma, bastante curiosa, resultado da caracteristica dedica¢io de Marx, que 0
fez, além de se debrugar sobre dezenas de estudos tedricos, ingressar num curso pratico

voltado especialmente para operarios:

116



Capitulo III — Subsungio Real
2. Maguinismo, subsungio e fotiche

“Para ficar mais claro sobte este ponto [as questdes curiosas], eu li
inteiramente meus cadernos (de extratos) sobre tecnologian; eu inclusive
estou fazendo um curso (trabalthos priticos e experiéncias somente) que
o professor Willis di para os operdrios (na Jermynstreet, Instituto de
Geologia onde Huxley’* também d suas conferéncias)” (MARX in MARX
et al., 1964: 133)".

Ainda sobre as fontes, Marx nfio se debrucou apenas no Caderno Tecnologico-
Hr‘stén_‘co citado na carta (cadernos de extratos sobre tecnologia), mas também nos
Grundrisse, do qual se utiliza amplamente, além de outros textos seus, feitos na Biblioteca
do Museu de Londres, e que constitzem basicamente cadernos de extratos e de citagdes,
conhecidos como Cadernos de Extratos, 1851-1856; Citatenheft, 1859-1861 (um caderno
somente de citagdes com quase 100 paginas) e Caderno VII, 1859-1862 (ver item I-2).

Também tiveram bastante influéncia, especialmente na parte sobre a hist6ria da
tecnologia, mais uma vez os livros de Charles Babbage, On the Economy of Machinery and
Manufactures, de 1832, ¢ de Andrew Ure, The Philosophy of Manufactures, de 1835. Do
primeiro, Marx se vale para ter conhecimento sobre os instrumentos de trabalho.

A principal influéncia de Babbage sobre a obra de Marx se refere 2 definicfio de
maguinaria, sendo que este se utiliza da defini¢cdo daquele desde a Miséria da Filosofia
(1987: 91), passando pelos MES (1980: 111) até chegar a usé-la em O Capital (1988, 1/2:
08, nota 95). De Lisa nos mostra qual & esta definicio que aparece logo no principio da
obra de Babbage:

“A diferenca entre ferramenta e méquina ndo é suscetivel de formulagio
muito precisa, fiem tdo pouco é necessirio, numa exposigio popular
destes termos, limitar muito estritamente suas acepgoes. Uma ferramenta
s6 é mais simples que uma méquina; geralmente se movimenta com 2
mio, enquanto que uma miquina com freqiiéncia ¢ movida por uma
forca animal ou por vapor. As mdquinas mais simples s3o muitas
vezes s6 numa ou mais ferramentas numa estrutura, operadas por

B Caderno Tecnolégico-Histérico (MARX, 1984) ou “Caderno B 56" dos Cadernos de Londres de 1851 (ver
item [-1.3).

7 Thomas Henry HUXLEY: naturalista inglés, amigo de Darwin (1825-1895).

75 “Bour y voir clair sur ce point [as questdes curiosas], j'ai relu entiéremente mes cahiers (d’cxtrais) sur la
technologie; je suis de méme en cours (travaux pratiques et expériences seulement) que le professeur Willis
fait pour les ouvriers (dans la Jermynstreet, Institut de Géologie ol Huxley a fait aussi ses conférences)”
(MARX in MARX et al., 1964: 133).
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uma forga motriz” (BABBAGE Apud DE LISA, 1982: 22, nota 43; grifo
nosso)™.

Segundo Bolchini, um dos comentadores dos MES, o livio de Babbage ¢ uma
andlise dos principios da divisdo do frabatho e procura mostrar que seu desenvolvimento €
decorrente de um processo de racionalizagio do processo de produgdio e das estruturas
sociais. A partir disto, faz varias andlises relacionando 2 tecnologia e o processo de
trabalho, construindo uma visdo fortemente positiva das caracteristicas da grande indistria.
(BOLCHINI, 1980: 16).

Segundo Mészdros (1996b: 21-28), Babbage foi um grande pensador do inicio do
século XIX e que estava bastante impressionado com as possibilidades abertas pela
sociedade de sua época; praticamente, s6 v€ pontos positivos na sociedade industrial,
considerando os evidentes problemas da mesma como condigbes “ndo-tipicas” e
“circunstancias especiais”.

Fundador da “ciéncia da computacio” e podendo ser considerado também como
fundador da “ciéncia da administracdo” - 80 anos antes que Taylor, — inventor de uma
miquina de célcualo (primeiro computador mecdnico da histéria), membro da Royal Society
e professor da Universidade de Cambridge, Babbage € um autor que chegou a desenvolver
um projeto de organizacdo do trabalho que tinha como intencdo aprimorar as
potencialidades abertas com o desenvolvimento da técnica e da ciéncia, e conciliar o
trabalho e o capital (idem: 21-22),

A principal vantagem da manufatura e da rhnaquinaria, para Babbage, € a economia
de tempo humano. Ao analisar esta caracteristica, Babbage talvez seja nm dos primeiros a
dar indica¢Bes para Marx de uma relagio especifica de subordinacio do trabalho ao capital
criada pela grande indastria. Porém, Babbage foi mais um dos influenciados pela economia

cldssica, que parecia englobar tudo e a todos, 0 que The impossibiliton uma visio critica do

7 1 a diferencia entre herramienta y miquina no es susceptible de formulacién muy precisa, ni tampoco es
necesario, ee una exposicién popular de estos términos, limitar muy estrictamente sus acepciomes. Una
herramienta suele ser mds sencilla que una mégquina; generalmente se usa con la mano, en tanto que una
méquira con frecuencia es movida por fuerza animal o por vapor. Las miquinas més sencillas son muchas
veces sOlo una o mds herramientas en una estructira, operadas por una fuerza motriz” (BABBAGE Apud DE
Lisa, 1982: 22, nota 43).
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novo sistema fabril, considerando esta condigo de controle do trabalho frente 4s mAquinas
como um grande avango da sociedade™:
“Uma das grandes vantagens que podemos derivar da miquina € a
barreira que ela constitui contra 2 desatencdo, a ociosidade, ocu 2a
desonestidade de agentes humanos™ (BABBAGE Apud MESZAROS, 1996b:
27, nota 11).

Diferente de Ure, Babbage ndo se colocava contra os sindicatos, ¢ até acreditava
que em seu “novo sistema de manufatura”, nao haveria necessidade dos mesmos, porque
neste haveria a unido de interesses entre trabalhadores e capitalistas. Mészéros lembra que
Babbage, com seu novo sistema, “/../ demonstra, sem querer, que as ilusfes do
‘capitalismo popular participativo’, sdo quase tdp velhas quanto o proprio capitalismo”
(MESZAROS, 1996b: 27, nota 11).

Segundo este sistema, com o desenvolvimento das fontes de energia, a ponto de se
conseguir levé-la a longas distancias, Babbage acreditava que poderia se (er nim retorno ao
trabalho domiciliar, havendo uma combinacdo das caracteristicas (sempre vantajosas) do
sistema fabril ¢ da manufatura doméstica, tendendo & desconcentracio de capitais, ao fim
dos monop6lios, 4 melhor divisio dos Iucros entre capitalistas e trabalhadores etc.”®

Em suma, Babbage, que antecipa alguns tragos da sociai-democracia, era um fiel
otimista das potencialidades da técnica e da ciéncia. Segundo Bolchini, a grande conclusdo
do livio de Babbage ¢ que:

“/../ as possibilidades de aplicacio da ciéncia 20s processos produtivos
abriam campos inesgotiveis para o progresso humano; nelas’ deveriam
fundar-se novas relacdes entre o capital e o trabalho” (BOLCHINI, 1980:
16)".

™ Inclusive, Babbage toma uma posigio fortemente “militante” a favor dela: “E possivel que o mais util
aparelho desse tipo seja aquele que verifica a vigildncia de um guarda-noturno. E um mecanismo ligado a
um relogio colocado num comodo inacessivel ao guarda-noturno; mas ele recebe a ordem de ptocar um
corddo numa parte determinada de sua ronda uma vez a cada hora. O instrumento, convenientemente
denominado dedo-dure. informa o proprietdrio se o individuo perdeu alguma hora durante a noite, e qual foi
ela” (BABBAGE Apud MESZAROS, 1996b: 27, nota 11).

™ Para uma consideragio mais aprofundada sobre a “manufatura doméstica™ de Babbage, bem como de outros
aspectos de seu livro, consultar MESZAROS, 1. (1996: 22-28).

7 4 _/]as posibilidades de aplicacion de la ciencia a los procesos productivos abrian campos inagotables para
el progresso humano; en ellas debian fundarse nuevas relaciones entre el capital y el trabajo” (BOLCHINI,
1980: 186).
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Andrew Ure, por outro lado, nfo tinha muitas ilusdes sobre qual seria o tipo de
relacdo que se fundaria entre capital e trabalho: “Y.../ o capital, ac por a ciéncia a seu
servico, sempre compele a docilidade o brago rebelde do trabalho” (URE Apud MARX,
1988, 1/2: 51).

Justamente pelo realismo de Ure € que Marx considera como a expressao cldssica
do espirito fabril, .../ ndo s6 por causa de seu franco cinismo, mas também por causa da
ingenuidade com que deixa escapar as contradi¢bes impensadas da mente do capital”
(MARX, 1988, 1/2: 51).

De Ure, Marx se vale — apesar de ndo ter dividas da superioridade de Babbage
como estudioso da técnica — da obra The Philosophy of Manufactures, para ter um
conhecimento mais detalhado do ambiente fabril, como pode ser percebido pelo seu uso
constante em O Capital.

Conforme Bolchini, Ure procura mostrar em seu livro, baseado nas inddstrias
téxteis de Manchester, que o sistema fabril supera o principio da divisdo do trabalho
exposto por A. Smith. Na base das manufaturas estava a habilidade artesanal do operério
aduito de sexo masculino. A fibrica, devido s condicbes da produgio mecanizada, tem
como base a exigéncia de um trabalho d6cil e com destreza — completamente distinto da
manufatura — e a imposicdo de um sistema rigido de disciplina:

“Dai a defesa [por parte de Ure] do trabalho das mulheres e das criangas,
do prolongamento dos horirios, a exaltagio das possibilidades oferecidas
pelas inovagBes técnicas de dobrar a resisténcia operiria, /.../ do sistema
de fibrica dirigido pelo capitalista como um autdmato tnico, movido por
motores primarios, acionado por sistemas de transmissio e que trabalha
baseando-se nas mdquinas, em relagdo com os quais 2 intervencdo dos
operarios se reduzia 3 fungdes de controle, alimentag3o e manutengio”
(BOLCHINT, 1980: 16)™.

¥ “De ahf la defesa [por parte de Ure)] del trabajo de las mujeres y de los nifios, de la prolongacién de los
horérios, 12 exaltacién de las posibilidades ofrecidas por las innovaciones técnicas de doblegar la resist®ncia
obrera, /.../ del sistema de fabrica dirigido por el capitalista como un autémata Gnico, movido por motores
primarios, accionado por sistemas de transmisién y que trabaja basindose en las maquinas, en relacidn con las
coales la intervencién del obrero se reducia a funcionmes de control, alimentacién y mantenimiento”
(BoLCHINI, 1980: 16).
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Além de Ure e Babbage, Marx se dedica ao estudo de cerca de 65 autores, na
maioria tecnol6gos, outra fonte importante para se ter uma compreensio do
desenvolvimento da histéria da tecnologia. (cf. DUSSEL, 1988: 262).

O Caderpo XIX também teve influéncia, uma vez mais segundo Bolchini, de
Hegel, “/.../ cujo eco pode rastrear-se tanto no planejamento geral como de maneira
especifica em O Capital, em passagens que se referem a andlise dos processos produtivos”
(BOLCHINT, 1980: 17)*".

Qutro que estd presente na “lista de fontes” de Marx e que © impressionou
bastante, & Charles Darwin. A forte impressao que Marx teve da obra de Darwin se mostra
em vérios momentos. O livro 4 Origem das Espécies foi publicado em 1859, lido por Marx
em 1860 e rentilizado durante os anos de 1861-1862.

Marx comeca o Caderno XIX com uma citagiio de Darwin, para mostrar que 0
principio sobre o qual se di o desenvolvimento dos instrumentos de trabalho
(diferenciacdo, especializagio e simplificagdo) sdo semelhantes aos principios da evolugao
dos 6rgdos vivos (MARX, 1988: 109).

Marx também se refere a Darwin em O Capital, tendo como base a mesma
comparacao:

“Darwin atraiu o interesse para 2 historia da tecnologia da Natureza, isto
¢, para a formagio de brgios de plantas e animais como instrumentos de
produgio parz a vida das plantas e dos animais. Serd que ndo merece igual
atencio a historia da formagio dos 6rgdos produtivos do homem social,
da base rnaterial de toda a organizagio social especifica?” (MARX, 1988,
1/2: 06, nota 89).

E, finalmente, ndo se poderia deixar de ressaltar a influéncia e auxilio de Engels.
Estes foram constantes e de vrios tipos. J4 mostramos no inicio do trabalho (item I-1.1)

que Engels é quem introduzin Marx na questio tecnolégica e este, por um certo tempo, fica

bastante apoiado nos caminhados j4 trithados por aquele.

81« / cuyo eco puede rastrearse tanto en el planteamiento general como de manera especifica en El
Capital, en pasajes que se refieren al andlisis de los procesos productivos” (BOLCHINT, 1980: 17},
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Quando Engels vai para a Inglaterra, em 1850, e retoma suas atividades na
empresa da familia, s80 incluidos nos tradicionais auxilios a Marx, informactes pedidas por
este sobre o funcionamento da fbrica “Ermen & Engels”.

Estas informagbes vao desde a forma da divisio do trabalho que vigorava na
empresa, como mostra uma carta de Marx a Engels de 06 de marco de 1862, da época em
que Marx estava escrevendo o Caderno V:

“Vocé pode me enviar por escrito, em telagiio 4 sua fabtica, a titulo de
exemplo, um relagio de todas as categorias de trabalhadores (sem
excegdo, exceto os de escritorio /warehouse/), que estio i empregados, e
qual é a proporgio das categorias umas em relagio 3s outras?” (MARX in
MARX ¢ al., 1964: 116)™.
Até referente 3 vida iitil das mdquinas, sobre a gual Engels chama a atengfo de
Marx para pistas falsas que este estaria segnindo, conforme carta de Engels a Marx de 09
de setembro de 1862:

“lem relagdo ao tempo de uso das maquinas] /.../ eu acredito firmemente
que voce estd empenhado sobre uma pista falsa. Isto porgue a duragio do
uso das maquinas nio € 2 mesma para todas. Entretanto, eu te direi mais
sobre isso quando eu voltar /.../” (ENGELS in MARX ef @/: 129)%.

Por ultimo, Marx colecionava publicacdes especializadas em tecnologia, também
colecionava 0s Factory Reports — bastante usados por Marx também no capitalo sobre a
jornada de trabalho em O Capital — e visitava as grandes ExposicOes Universais em
Londres, as mesmas que, em Paris, impressionaram Baudelaire.

Estas foram as fontes utilizadas por Marx na redagio dos cadernos sobre
maquinaria, que influenciaram sua concepgio e que fizeram com que ele retomasse a
discussio sobre a mesma a partir das questdes que ele ignorava,

Mas, afinal, quais sdo essas “questes curiosas” que Marx ignorava antes de

fevereiro-janeiro de 18637

% “Peux-tu m’'envoyer par écrit, concernant votre fabrique, & titre d’example, un reléve de toutes les
catégories de travailleurs (sans exception, excep! the warehouse), qui v sont employds, et quelle est la
%ropo'rtion de ces catégories les unes par rapport aux autres?” (MARX in MARX et al., 1964: 116).

/... je crois fermement que tu t'es engagé sur une fansse piste. C'est que la durée d’usure des machines
n’est pas la méme pour toutes. Cependant, je t'en dirai davantage i ce sujet 4 mon retour /.../” (ENGELS in
MARX et al.: 129).
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Acreditamos que ¢ possivel interpretar dois aprofundamentos da andlise de Marx,
entre vdrias descobertas pontuais deste autor, que deram origem a novas apreciagdes por
parte do mesmo ou serviram de base para desenvolver melhor outros temas j4 abordados
em momentos anteriores. Mais uma vez, lembramos que estas mudangas (das quais a
descoberta da diferenciacdo entre miquina e ferramenta € s6 0 ponto de partida) nao
aparecem explicitamente na obra de Marx como uma “revisdo” admitida pelo autor, mas
constituem um esfor¢o de interpretacio dos MES que acreditamos ser possivel

Uma delas estd diretamente relacionada & maneira como ele termina o Caderno V
(ver item III-1), perguntando se pa maquinaria, em relagdo 4 manufatura, existe uma
diferenca qualitativa na reducdio relativa de trabalhadores ocupados ou se esta diferenca €
s6 de intensidade (MARX, 1982: 106).

Até este ponto, o da redagfio do Caderno V e, consequentemente, também nos
Grundrisse, Marx ainda nio havia formmlado de forma detalhada que as condigGes
materiais e sociais da producdo capitalista na maquinaria, diferentemente da manufatura,
ndo sio apenas alheias ao trabalhador, mas lhe sdo também hostis, porque visam n2o apenas
a desvalorizaciio da for¢a de trabalho — tema central do Caderno V, como mostramos no
item anterior ~, mas a sua eliminagfio, sua tendéncia em tornar supérflua a forca de
trabalho. Este processo, que Marx denomina como “especulacdo capitalista” e que
considera como a “plena contradi¢@io entre trabalho e capital”, vai ser tratada no item “A
influéncia das méquinas sobre a situagio dos trabalhadores substituidos” do Caderno XX:

“A oposi¢io entre capital e trabalho assalariado desenvolve-se, assim, até
sua plena contradigio. E no interior desta que o capital aparece como
meio nio somente de depreciagio da capacidade viva de trabalho, mas
também como meio de tomi-la supérfiua. Em determinados processos
isso ocorre por completo; em outros esta redugdo se efetua até que se
alcance o menor nimers possivel no interior do conjunto da producio. O
trabalho necessirio coloca-se, entio, imediatamente como populagio
supérflua, como excedente populacional — aquela massa incapaz de gerar
mais-trabalho” (MARX, 1994: 106).
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Marx se dedica 2 andlise sobre quais sdo os mais diversos efeitos da maquinaria
sobre o trabalhador desde a década de 1840, Mostramos no capitulo I deste trabalho, que
este ¢ um dos pontos principais da andlise de Engels sobre a maquinaria, a0 qual Marx
também vai se debrucar, ao considers-la como meio mais eficiente de economizar trabalho.
Durante os Grundrisse, Marx também trata deste ponto, mas ndo desenvolve qual a
diferenca dos efeitos da maquinaria frente aos trabalhadores que substitui. Como demonstra
o final do Caderno V, Marx j4 havia chamado a atengio para que poderiz haver uma
diferenca qualitativa na diminuigdo relativa de trabh]hadores ocupados além de sua
diferenciacio de grau ou intensidade:

“/.../ Com o emprego da maquinaria hi s6 uma diferenga de grau, nesta
diminuicdo [de trabalhadores empregados], ou intervém algo que €
especifico?” (MARX, 1982: 106)™. '

Mas esta diferenciagio sé se tornou mais clara a partir de 1863, apds as releituras
do Caderno Tecnoldgico-Histérico e dos proprios Grundrisse. A partir do Caderno XX,
Marx desenvolve a idéia de que a constante expulsio de trabalhadores do processo de
produgio também aparece como meio especifico de aumentar a mais-valia: “Esta
diminui¢do de trabalho humano aparece como especula¢do capitalista, como meio para
aumentar a mais-valia” (MARX, 1994: 103). Vamos analisar cdmo gste processo ocorre
mais 2 frente, que constitai uma das passagens mais importantes dos MES.

O outro aprofundamento que acreditamos ter havido se refere a explicagdo de
como se d4 a transicdo da maoufatura para a maquinaria, em particular no que se refere as
mudangas incorridas no processo de trabalho e no principio da divisdo do trabalho na
grande indistria. A hipStese que exporemos € proposta por De Lisa (1982: 13ss) em seu
artigo que serve como apresentacio dos cadernos V, XIX e XX da edicao mexicana dos
MES®.

3« / ;con el empleo de Ia maquinaria hay sélo una diferencia de grado, en esta diminucién {de
trabalhadores empregados], o interviene algo que es especifico?” (MaRX, 1982: 106).

% Também concordamos com €la e também argumentaremos a seu favor, mas ndo trilhando exatamente os
mesmos passos que De Lisa. Para diferenciarmo-nos nas formas de argumentagéo da mesma, apenas as partes
indicadas se referem ao pesquisador italiano.
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J4 eram do conhecimento de Marx, desde os Grundrisse, as linhas gerais da
transicio da manufatura para a grande inddstria ¢ as condi¢Ges gue possibilitaram a mesma:
de que esta se vale de uma revolugdo dos meios de trabalho através do uso de méquinas e
que torna o trabalhador apenas um vigilante do processo de trabalho.

Estas indicacbes em pouca medida aparecem na Miséria da Filosofia, 830
inicialmente desenvolvidas de forma manifesta no Manifesto Comunista € j4 se encontram
nos Grundrisse, como indicamos no item anterior. O que faitava ficar claro para Marx, e
esta & uma das principais contribuigdes dos MES, € como se deu esta passagem, no que se
refere as transformacbes ocorridas po processo de trabalho.

Na Miseria da Filosofia, quando Marx analisa a divisdo técnica do trabalho, ele
ainda nio desenvolve as importantes rpturas que as formas manufatureiras tém em relagéo
A divisio técnica do trabalho na grande indistria. Neste momento, Marx interpreta ©
principio de socializagdo do trabalho que se estabelece na grande inddstria muito mais
como uma radicalizagio dos efeitos da divis#o manufatureira do trabalho do que como a
vigéncia de um principio distinto (MARX, 1987: 90).

No Manifesto Comunista, Mesmo SeM um status conceitual, aparecem O0S
primeiros elementos que entendem o trabalhador como vigilante do processo de produgio,
como um “apéndice” consciente da miquina inconsciente (MARX, 1998: 46), mas a 16gica
que entende a maquinaria como uma radicalizagao da manufatura ainda se mantém.

Segundo De Lisa, antes de 1863, Marx acreditaria que esta transi¢do seria
resultado de um aprofundamento do desenvolvimento da divisdo manufatureira do trabalho,
ou seja, o caminho pelo qual teria surgido a maquinaria seria o da simplificagio das
atividades dos trabalhadores parciais, a ponto de serem transformados em “maquinas
vivas™: deste modo, o principio da divisdo do trabalho na maquinaria seria uma
radicalizacdo daquele existente na manufatura. Segundo De Lisa,

“O)s Grundrisse, contudo, se encontram com a dificuldade de explicar 2
transicio da divisio manufatureira do trabalho para a divisio do trabalho
tipica da fibrica capitalista. A dificuldade é abordada — ja que o interesse
estd concentrado no resultado final e nfo nas etapas que o precedem —
recorrendo a2 um dispositivo (a2 mecanizagio das operacles na
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manufatura) que depois o proprio Marx se encarregaria de detxar sem
efeito” (DE Lisa, 1988: 16)™.
De Lisa se baseia na seguinte passagem, entre outras, para mostrar a posi¢do
inicial de Marx, que consta nos Grundrisse:

“As invenc¢Bes convertem-se /.../ em ramo de atividade econdmica e 2a
aplicagio da ciéncia na produgio imediata mesma se torna um critério
que 2 determina e a incita. Ndo é ao longo desta via, contudo, que
surgin a2 maquinaria em geral, e menos ainda a via que a segue em
detalhe, durante sna progressio. Esse caminho é a anilise através
da divisio do trabalho, a qual transforma j2 em mecéinicas as
operagbes dos operdrios cada vez mais, de tal sorte que em certo
ponto o mecanismo pode introduzir-se no lugar deles” (MARX, 1997,
II: 227, grifo nosso)®".

Como é caracteristico do sistema manufatureiro a simplificacio cada vez maior
das atividades dos trabalhadores parciais, estas adquiririam um cardter mecdnico. Este
possibilitaria uma intervencdo cada vez maior de conhecimentos cientificos no processo de
trabalho, apropriados pelo capital, permitindo que a miquina seja introduzida no processo
de trabalho, fazendo 0 mesmo trabalho que, anteriormente, era destinado ao trabalbador
(devido ao cariter mecinico das atividades de ambos, tanto do trabalhador parcial da
manufatura quanto da miquina).

Segundo De Lisa, Marx modifica essencialmente o foco dessa explicagdo: “Mais
Jecundo é o acento na metamorfose do meio de trabalho /... (DE L1SA, 1988: 16). Segundo
0 pesquisador italiano, a0 lado do desenvolvimento da divisdo do trabalho, Marx procura

mostrar que o cariter do trabafho social também passa por uma profunda modificacdo, que

8 “Los Grundrisse, sin embargo, se encuentra con la dificultad de explicar la tansicién de la divisién
manufactirera del trabajo a la divisién del trabajo tipica de la fibrica capitalista. La dificuitad es abordada —
ya que el interés estd concentrado en el resuitado final ¥ no en las etapas que lo preceden — recurriendo a un
dispositivo (la mecanizacién de las operaciones en la manufactura) que después el mismo Marx se encargaria
de dejar sin efecto” (DE Lisa, 1988: 16).

% “Las invenciones se convierten /.../ en rama de la actividad econdmica y la alpicacidn de la ciencia a la
produccién inmediata misma se tora en un criterio que determina ¢ incita a ésta. No es a lo largo de esta via,
empero, que ha surgido en general ia maguinaria, y menos aun la via que sigue en detalle la misma, durante su
progresién. Esse camino es el andlisis a través de la divisidn del wrabajo, la cual transforma ya en mecanicas
las operaciones de los obreros, cada véz mds, de tal suerte que en cierto punto el mecanismo puede
introducirse en lugar de ellos” (Marx, 1997, II: 227).
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ndio decorre da radicalizacio da divisio técnica do trabalho, mas de uma revolugio da base

material:

“A produgio mecénica ndo é o resultadoe de um aprofundamento linear
da divisdo manufatureira do trabalho: o itinerdrio que conduz 4 miquina
nio ¢ a andlise das operagdes de trabalho, mas a evolugZo (acelerada pela
manufatura) dos instrumentos artesanais. Produz-se assim uma revolugdo
nas forgas produtivas” {(DE Lisa, 1982: 25)™.

Na medida em que as ferramentas sdo reunidas sob um mesmo instrumento de
trabatho — e isto se dd através da intervencdo da técnica ¢ da ciéncia no processo de
trabalho junto com a expropriagio do saber produtivo dos trabalhadores - entfo, temos aqui
o miicleo essencial do revolucionamento da base material. Este revolucionamento, portanto,
rompe com os principios da divisdo do trabalho; agora, uma nova logica deve explicar 2

forma de socializa¢o do trabatho pa maquinaria:

“Nio é a dissolucio de algumas ‘manipulagtes simples’ do conjunto do
ciclo de trabatho onde se pode encontrar o antecedente do maquinismo.
E entre o trabalho ‘abstrato’ das manufaturas e o trabalho ‘mecinico’ do
sisterna de fabrica existe uma brecha profunda, que s6 uma ldgica
especifica das metamorfoses do meio de trabalho pode explicar” (DE
Lisa, 1982: 42)%.

Este novo enfoque, ainda segundo De Lisa, teria sua origem devida a temas
desenvolvidos nos Grundrisse, mas apenas se constituiria nos MES, o que mais uma vez
sugere (¢ posteriormente pretendemos demostrar) uma forte relagfio entre os dois livros,

bem como refor¢a a idéia dos MES serem a ponte entre os Grundrisse e O Capital:

“A intervengio na grande batalha sobre a distingdo entre a miquina e o
instrumento teria como objetivo defender e consolidar as conquistas
conceituais (o0 desaparecimento do trabalho imediato como principio
determinante da produgdo, sua passagem ao segundo plano frente a
ciéncia tornada forca produtiva) que ji desde os Grundrisse emanam da

% ] a produccidn mecdnica no es el resultado de una profundizacién lineal de la divisién manufacturera del
trabajo: €l itinerario que conduce a la maquina no es el “andlisis” de las operaciones laborales sino la
evolucién (acelerada por Ia manufactura) de los instrumentos artesanales. Se produce asi una revolucién en
las fuerzas productivas” (DELIsA, 1982: 25).

¥ “No es Ia disolucién de algunas ‘manipulaciones simples’ del conjunto del ciclo laboral en donde se puede
encontrar ¢l antecedente del maquinismo. Y entre el trabajo ‘abstracto’ de las manufacturas y el trabajo
‘mecdnico’ del sistema de fibrica existe una brecha profunda, que sélo una ldgica especifica de las
metamorfosis del medio de trabajo puede colmar” (DE Lisa, 1982: 42).
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investigacio sobre as modificacBes do meio de trabalho” (DE Lisa, 1988:
16-17)™.

Antes de prosseguirmos, vale a pena fazer uma contraposi¢do com a explicagio
que Smith d4 para ¢ mesmo processo: a origem do uso de mdquinas. Segundo Smith, na
medida em que as atividades eram especializadas, os préprios trabalhadores inventavam
novas mAquinas para facilitar o trabalho:

“Uma grande parte das maquinas utilizadas nas fibricas em que o
trabalho estd muito subdividido foram originariamente inventadas pelos
proprios trabalhadores que, tendo sido empregados em tarefas muito
simples, dirigitam naturalmente os seus pensamentos para a tentativa de
as simplificar e facilitar ainda mats” (SMITH, 1975: 11).
A formulac¢do de Marx, a partic de 1863, supera Smith em mais esta dimenséo.
Para Marx, na medida em que se especializavam as atividades, simplificavam-se as
ferramentas; contudo, a reuniiio destes instrumentos simplificados sob a mAquina-
ferramenta nfio pode ser explicada pelo mesmo processo, como faz Smith. Marx faz um

pequeno comentério direto sobre esse ponto em O Capital:

“A. Smith confunde /../ a diferenciacdo dos instrumentos, na qual o
préprio trabathador parcial da manufatura teve participacdo muito ativa,
com a inven¢do das magquinas. Nio sdo os trabalhadores das
manufaturas, mas os estudiosos, os artifices, inclustve os camponeses
/.../ etc. que aqui desempenham papel fundamental” (MARX, 1988, I/1:
262: nota 44).

Marx comeca a se dar conta desta diferenciacfio frente 2 tese de Smith meses antes
de comecar a redigir o Caderno XIX, quando retoma o livto de Ure, como mostra uma carta
de Marx a Engels, de 06 de margo de 1862. Nesta carta, Marx pede para Engels lhe mandar
uma relacio de todas as categorias de trabalhadores empregados na fibrica de sua familia,
para que ele pudesse mostrar a superacio dos principios da divisio do trabalho

desenvolvidos por Smith:

% “La intervencién en la gran batalla sobre la distincién entre la mAquina y el instrumento tendria como
objetivo defender v comsolidar las conquistas conceptuales (la desaparicién del trabajo inmediato como
principio determinante de la produccién, su paso a segundo plano frente al devenir fuerza productiva de la
ciencia) que ya desde los Grundrisse emanan de la investigacién sobre las modificaciones del medio de
trabajo” (DE Lisa, 1988: 16-17).
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“Eu preciso /.../ de um exemplo para o meu livro, a fim de mostrar que,
nas oficinas mecanizadas, a divisdo do trabalho, constituindo 2 infra-
estrutura de uma manufatura, tal como ela é descrita por Smith, nio
existe. O principio mesmo ja foi explicado por Ure /../” (MARX in
MARX ¢ al, 1964: 116)”".

Marx parte das explicagbes de Ure, mas nfio se¢ limita a elas, por exemplo,
desenvolvendo a categoria de subsuncfo; deste modo, Marx se dedica nos MES a entender
qual a nova l6gica que agora rege o trabalho po sistema de mdquinas.

Esta mudanca de enfoque ficaria mais clara a partir das primeiras pédginas do
Caderno XIX, quando Marx esclarece suas preocupagbes com este caderno. Primeiro Marx
aponta quais s30 os trés efeitos mais importantes da divisgo dos mstrumentos de trabatho: a
diferenciacdo, a especializaco € a simplificagio (MARX, 1988: 109).

Mais 2 frente, ap6s comentar cada um deles, Marx acrescenta que estes efeitos da
divisdo dos instrumentos de trabalho, nascidos na manufatura, que também se baseia nesta
divisdo, estio entre:

“/../ os mais importantes pressupostos tecnoldgicos e matertais do
desenvolvimento da produgio mediante a maquina, enquanto elementos
que revolucionam os métodos e as relagdes de produgio” (MARX, 1988:
110)*%

Portanto, algumas caracteristicas essenciais da divisdo do trabalho na manufatura
permanecem durante a grande indistria, entre elas, os efeitos da divisdo dos instrumentos
de wrabalho. Marx compreende que esses efeitos fazem parte da base material da maquinaria
que, apesar de ser revolucionada, conserva-se. Logo em seguida, Marx faz uma citacio de
Babbage que procura vincular esses efeitos 4 defini¢do de maquinaria:

“Por conseguinte, num certo sentido diz muito bem Babbage: ‘No gue se
refere d divisdo do trabalbo, cada operagdo se redug an emprego de um 5o insirumento

91 «prai besoin, en effet, d'un exemple pour mon livre, afin de montrer que, dans des ateliers mecanisé, la
division da travail, constituant 'infrastructure d’une manufacture, telle qu’elle est décrite par Smith, n’existe
pas. Le principe lui-méme 2 déja éié expliqué par Ure /.../” (Ma®X in MARX ef al., 1964: 116).

“/... los mas importantes presupuestos tecnoldgicos y materiales del desamrollo de la produccion mediante
la maquina, en cuanto elementos que revolucionan los métodos y ias relaciones de produccidn™ (MARX, 1988:
110). .
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simples, justamente @ unido de todos o5 instrumentos stmples, pustos em movimento por
um 56 matar, ¢ o que constitui a miquina’” (idem)”.

Ap6s tudo isso, referindo-se i citagio de Babbage, Marx finalmente expbe seus
propdsitos com este caderno, indicando gual o estudo que vai efetuar em seguida:

“0) que aqui nos interessa destacar ndo & s6 a reducdo de ‘cada operagio,
30 emprego de um s instrumento simples’ mas também aquilo que esta
reducio esconde, isto €, 2 criagio destes instrumentos simples,
produzida pela divisio do trabatho™ (idem)®™.

A reducdo de cada operagiio ao emprego de um instrumento simples constitui a
l6gica desenvolvida na divisdo do trabalho pela manufatura. Esta simplificaco, bem como
a diferenciaciio e a especializaciio, permanecem na grande indiistria, mas agora sobre outro
principio. Para conhecé-lo ¢ preciso saber o que estd “por trds” dos mesmos, O que 08
origina, N0 por acaso o passo scguinte de Marx ¢ estudar em que uma ferramenta se difere
de uma méquina, o que the possibilitou entender a diferenga nuclear da divisio do trabalho
na manufatura e na grande inddstria e dar uma nova interpretagio ao significado da
“revolucio industrial”.

Marx estd procurando apalisar qual o nove principio da divisdo do trabalho que se
estabelece na maquinaria, que € distinto daquele da divisdo do trabalho da manufatura. J4
falamos que esta passagem deve ser explicada como um revolucionamento dos meios de
trabalho (e nio numa radicalizacio das caracteristicas da divisdo manufatureira do trabalho)
e que este revolucionamento rompe com os principios da divisio do trabalho da
manufatura.

Isto implica um conhecimento especifico sobre qual a légica, portanto, em que se
fundamenta a socializacio do trabalho na grande industria. Finalmente, nas palavras do

proprio Marx, este novo principio €:

9 «por consiguiente, en un cierto sentido dice muy bien Babbage: ‘En lo que se refiere a la division del
trabajo, cada operacién se reduce al empleo de un solo instrumento simple, justamente la unién de fodos
estes instrumentos simples, puestos en movimiento por un solo motor, es {o que constituye la méquina’ 7
(MARX, 1988: 110).

% “] o que aqui nos interesa destacar no es sélo la reduccién de ‘cada operaci6n, al empleo de um solo
instrumento simple’ sino también aquello que en esta reduccién se esconde, es decir la creaccién de estos
instrumentos simples, producida por la divisién del trabajo” (MaRX, 1988: 110).
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“Na manufatura, a divisio do trabalho faz com que certos frabalbos
necessirios s6 possam ser realizados por uma forca de trabalho
particularmente epeqalizada €, em conseqiiéncia, neste caso se deve
verificar nio s6 uma distribuicio, mas também uma efetiva divdsdo do
trabalho em grupos especializados.

Na oficina mecinica, a0 contririo, especializam-se precisamente as
maquinas e o trabatho coletivo; /.../ Trata-se, por tanto, mats de uma
distribuicio de operirios entre mdguinas especializadas do que uma divisio
do trabalho entre gperdrios especializados. Num caso se especializa a Jforea de
trabalbe que emptega oOs NstruMentos particulares de trabalho; no outro
especializam-se as mdquinas que sdo ajudadas por certos grupos de operarios.
/../ a principal diferenga consiste agora na fogz e na destregd’ (MARX,
1982: 169)™.

Marx dedica quase a metade do Caderno XX analisando as mais diferentes formas
de divisdo do trabalho da maquinaria e, ao final, procura estabelecer o principio da mesma,
que se esconde na redugo dos instrumentos simples.

Especificamente a partir desta diferenciagéo é que Marx constr6i sua visgo mais
madura, e que vai estar em O Capital, sobre a “revolngdo industrial”, entendendo de forma
concreta uma das dimensdes da subsungio do trabalho ao capital, que € a autonomizacdo
dos instrumentos de trabalho frente ao trabalhador, uma vez que ¢ rompida a relagdo
orgdnica existente entre os dois.

Acreditamos que Marx consegue €normes avangos nos Grundrisse sobre este
ponto (COmo veremos mais a frente), mas é com um estudo aprofundado de como o capital
historicamente incorpora a técnica e a ciéncia € que teve condi¢des de aprimorar a andlise
da autonomizagio dos instrumentos de trabajho, que no Caderno XX dos MES, ao analisar
o uso da ciéncia no processo de produgdo, denomina de “separacdo entre brago e mente”
(MARX, 1988: 192).

Para entender melhor este processo, vamos apnalisa-lo por partes.

9 «En 1a manufactura la divisién del rabajo la causa el hecho de que ciertos frabajos necesarios sélo pueden
ser realizados por ima fuerza de trabajo particularmente especializada y, en consecuencia, en este caso ¢
debe verificarse no sélo una distribuicién sino también una efectiva division del trabajo en grupos de
especializaciones.

En el taller mecdnico, por el contrario, s¢ especializan precisamente las médquinas y el trabajo colectivo; /../
Se trata por lo tapto mds bien de una distribucién de obreros entre mdquinas especializadas que una divisién
del trabajo entre obreros especializados. Em un caso se especializa a fiuerza de trabgjo que emplea

131



Capitulo ITI — Subsungio Real
2. Maguinismo, subsungdo e fetiche

Na manufatura, como j4 sabemos, a ferramenta especializada € como se fosse uma
extensdo do corpo do préprio trabalhador, uma vez que estd intimamente vinculada 2
habilidade especifica daquele trabalhador parcial que realiza uma atividade igualmente
especializada.

Ngo por acaso, como jd falamos no capitulo anterior, Marx compara a manufatura
com um corpo social, em que cada trabalhador parcial € responsdvel por uma atividade
especifica deste 6rgdo produtivo. Existe, deste modo, uma dupla relacdo orgdnica: uma
entre o trabalhador individual e o trabaithador coletivo e outra entre o trabalhador parcial e
sua ferramenta especifica.

A primeira condicio fica mais clara quando lembramos que o trabalhador da
manufatura ndo € mais quem produz um valor de uso isoladamente, mas apenas produz
matéria-prima para o trabalho de um outro. N&o existe mais a autonomia (no sentido de
realizar todas as etapas do processo de producio de mercadorias) que havia durante a
cooperacgio simples. O préprio trabalhador, deste modo, € cortado em migalhas, abre-se a
possibilidade da multilateralidade (diferente da cooperagio simples), mas ele atua apenas
de forma parcial ou upilateral. Apenas assim encontra espaco no sistema manufatureiro.

O segundo caso, 0 da relagio orginica entre trabalhador parcial e a ferramenta (e
mesmo do trabalhador coletivo com o conjunto dos mstrumentos de trabatho), deve-se ao
fato das atividades realizadas ainda estarem condicionadas as capacidades e habilidades do
trabalhador (aten¢io, forga, destreza, precisio etc.).

Deste modo, existe uma limitacdo do mstrumento de trabalho, que deve ser
adaptado as habilidades do trabalhador parcial Ao mesmo tempo que se cristaliza a relagdo
entre a atividade de trabalho e o trabalhador que a realiza, este fica “por toda a vida”
vinculado aquela. E a atividade s6 pode ser feita pelo trabalhador que tem um elevado afvel
de qualificagdo. Existe um tipo de “persomalizacdo” da atividade (vinculo de um
trabalhador durante toda suz vida a uma atividade especifica), tipica de qualquer trabalho
bastante qualificado. Esta “personalizaciio” & muito maior pa fase artesanal e quase

inexistente, para a maioria da classe trabalhadora, a partir da grande industria.

instrumentos particulares de trabajo; en el otro se especializan las mdquinas que son ayudadas por ciertos
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Mesmo que o trabalhador coletivo seja uma capacidade de trabalho muito superior
a0 trabalhador individual da cooperagfio simples, superando as limitagdes individuais do
mesmo, ainda assim € uma atividade com limites estreitos se comparada com as forgas
mecanicas da grande inddstria. Resumidamente, o sistema de méquinas rompe justamente
com os limites de forca e destreza do trabalhador. Por sua vez, apesar de ainda dependerem
da resisténcia fisica do operdrio, os novos instrumentos de trabalho (as mAquinas) ndo tém
mais qualquer limite orgdnico com o frabalhador:

“Q) instrumento, transformado em miquina, ji nio esti limitado (em sua
forma, magnitude, etc)) pela adaptagio necessiria 20 corpo humano; e o
corpo humano, por sua vez, j4 estd obrigado a reduzir-se a sede de
faculdades especializadas para o uso do instrumento. O desaparecimento
do limite orginico pode formaular-se, também, como dissolugio definttiva
da ‘fusio’ entre o trabalhador e seu instrumento /.../” (DE Lisa, 1982:
25)%,

Sem estes limites, agora sio os instrumentos que subordinam o trabalhador ao
ritmo ¢ A condugfio do processo de trabalho. Estdo postas as determinagdes necessarias para
uma formulacdo mais objetiva da subsungéo real, que analisaremos mais & frente.

Em suma, De Lisa nos quer mostrar que o revolucionamento dos meios de trabalho
rompem o principio orginico que unia o trabalhador ao seu instrumento de trabalho €, na
medida em que rompe o principio da divisdo do trabalho da manufatura, aquele que ligava
um trabathador parcial a uma atividade especializada, permite a autonomizacdo do
instrumento de trabalho frente ao trabalhador.

Por um lado, a grande indéstria reproduz um certo tipo de divisao técnica do
trabatho (aquela que tem sua origem na manufatura e que produziu o trabathador coletivo),
mas npuma escala superior e em condigdes completamente diversas, dado o
revolucionamento dos meios de produgio:

“A manufatura e a grande indistria apresentam-se como formas em certo
modo antitéticas da produgo, cuja continuidade estid determinada pela

gupos de obreros. /.../ 1a principal diferencia consiste ahora en la firerza y en la destreza™ (MARX, 1982: 169).
“F] instrumento, devenido méquina, ya no estd limitado (en su forma, magnitud, etc.) por la adaptacidn
necesaria al cuerpo humano; y el cuerpo humano, por su parte, ya no estd obligado a reducirse a la sede de
facultades especializadas para el uso del instrumento. La desaparicién del l{mite orgdnico puede formularse
también como disolucién definitiva de la “fusién’ entre el trabajador y su instrumento /.../" (DE LIsA, 1982:
25).
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base material que, ao se transformar, conserva-se. E & precisamente a
transformacic deste elemento de continuidade {a revolugio nas forgas
produtivas) a unica que pode explicar a modificagdes implicitas na
transicio de uma organizacio de trabalho a outra” (DE Lisa, 1982: 36)"".

A explicacio da passagem da manufatura para a maquinaria ndo deve, deste modo,
recair sobre uma progressiva mecanizagio das atividades dos trabalhadores (que de fato se
radicalizam a partir da grande indistria) e de modo algam na conservagdo, sob uma mesma
forma, da divisao do trabalho da manufatura, em que a méquina estaria “apenas” assumindo
as mesmas atividades que anteriormente eram feitas pelo trabalhador. '

Porque a nova divisdo do trabalho, que é mais uma “distribuigfio de trabalthadores
entre mAiquinas especializadas do que uma divisdo do trabalho entre trabalhadores
especializados™, apresenta-se historicamente como a constituicio de uma nova forma de
subordinacio do trabalho, bastante distinta daquela existente antes da introdugdo da
méquina,

Agora, esta divisio do trabalho pressupbe que a conducio do processo de
producio tenha uma caréter cientifico e que esta condico, na medida em que promove, no
modo de producfo capitalista, a divisio entre trabalho manual ¢ mtelectual, coloca as forgas
intelectuais externas aos agentes produtivos. Tem-se a materializacdo do fetichismo no
processo de produciio, em que o trabalho morto domina o trabalho vivo. Este perde o
cardter de auto-atividade para aquele e, deste modo, estabelece-se uma relagiio em outro
nivel da contradi¢io capital-trabalho:

“/../ o cariter capitalista dos elementos da producio, cimentam sua
coisificacio /.../. A metamorfose do instrumento parece coincidir, em
sua trajetéria, com a transicio da subsungio formal (do trabalho ao
capital) & subsungdo real. O despotismo do capital se deposita na forma
material do meto de trabalho. /.../ A inversio formal, tipica do modo de
producio capitalista (na qual ndo sl3o os operirios quem empregam 08
meios de trabalho, mas os meios de trabalho é que empregam o

%7 “I a manucfatura y la gran industria se presentan como formas en cierto modo antitéticas de la produccidn,
cuya continuidad estd determinada por la base material que, al ransformar-se, se conserva. Y es precisamente
la transformaci6n de este elemento de continuidad (la revolucién en las fuerzas productivas) la dnica que
puede explicar las modificaciones implicitas en la transicién de una organizacién del trabajo a otra™ (DE LISA,
1982: 36).
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operério), adquire uma realidade tecnicamente palpavel’ ” (DE Lisa, 1982:
28-29)%,

Acreditamos que estas duas perspectivas que estamos tratando (a mudanca de
enfoque sobre a transigo da manufatura para a grande inddistria ¢ a contraposicao hostil das
condigbes de produghio frente ao trabalhador) foram aprofundamentos realizadas por Marx,
nos MES, de temas tratados anteriormente, cujas alteragdes provém da descoberta da
diferenciagao entre méquina e ferramenta. Deste modo, acreditamos que apenas com a
apreciagio destes novos pontos desenvolvidos nos MES € que se constitui a concepgio
mais madura de Marx sobre maquinaria (bem como sobre técnica e ciéncia), tal como
aparece em O Capital e com condigbes de dar subsidios as teses j4 levantadas em textos
anteriores.

Por tanto, & preciso que indaguemos, e deste modo passaremos A apalise da
subsungdo real, qual a concepgio de Marx sobre maquinaria nestes textos (Grundrisse,
MES, Capitulo VI Inédito e O Capital)?

Como j4 falamos, os MES permitem, entre outras coisas, um aprofundamento da
anglise sobre a subsuncdo real. S6 quando Marx formula, num ponto de vista fedrico e
historico, o processo de autonomizacio dos instrumentos de trabalho frente ao trabathador
é que a andlise da subsungdo real foi possivel de ser desenvolvida de forma mais acabada,
dando mais consisténcia s teses principais de Marx sobre maquinaria que j4 se apresentam
em seus pontos essenciais desde os Grundrisse, particularmente no que se refere: 1. 2
autonomizagio dos instrumentos de trabalho frente ac trabalhador e 2. 2 perda de auto-

atividade do trabalho no processo de produgéo.

% « / el cardcter capitalista de los elementos de la produccién, cimentan su cosificacién /./ La
metamorfosis del instrumento parece coincidir, en su trayectoria, con la transicién de la sumisién formal (det
trabajo al capital) a la sumisién real. El depotismo del capital se deposita en 1a forma material del medio de
trabajo. /.../ La inversién formal, tipica del modo de produccién capitalista (en ¢l que non son los obreros los
que emplean los medios de trabajo, sino los medios de trabajo los que emplean al obrero), adquiere ‘una
realidad técnicamente tangible’ " (DELisa, 1982: 28-29).
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Ambas as perspectivas, a tebrica e a histérica (as quais s6 faz sentido tratar de
forma separada como esforco de anilise), estdo presentes no Caderno XIX. O ponto de
vista tedrico-l6gico é aquele em que Marx faz a diferenciagfo conceitual entre miquina e
ferramenta. O outro, de ordem mais histérico-concreto, € o estudo da histéria do
desenvolvimento da tecnologia, para a qual Marx dedica % do Caderno XIX. E trabaihando
de forma insepardvel ambos os pontos de vista que Marx constr6i, ou melhor, reconstroi,
uma vez que este jd estd presente nos Grundrisse, a categoria de subsuncao real.

Esta (re)construcio comegou, primeiro, por se recusar — ou “por néo ter cedido A
tentagio”, como diz De Lisa ~ a formular, apés os estudos sobre histéria da tecnologia, uma
teoria geral e abstrata do desenvolvimento tecnolégico. Isto permite estabelecer que o
entendimento da metamorfose da base material se remete as relagdes de produgdo
especificas de cada formagdo social e ndo a um desenvolvimento espontdneo da mesma.

Vimos com Marx que a subsungio do trabalho ao capital € a forma geral de toda a
produgio capitalista ¢ se define pelo fato do processo de trabalho (que visa a produgéo de
valores de uso) se converter num instrumento do processo de valorizacdo do capital (que
visa a producdo de valores de troca).

O capital deixa de ocupar fun¢des subordinadas na sociedade (como capital
usurdrio on mercantil) e passa a sua fungio dominante, “determinante da forma social
geral, na sua fungdo de comprador direto de trabalho, e se apropria diretamente do
processo de produgdo” (MARX, s/d.: 93)

. Deste modo, como comprador direto de trabalho, o capital precisa expandir para o
conjunto da sociedade a l6gica da lei do valor para todos os produtos do uabélho (que agora
serdo produzidos como mercadorias) e, principaimente, para o proprio trabalho
(possibilitando a compra € venda da for¢a de trabalho).

Segundo Marx, esta expansfo da relacio mercantil se constitui como a premissa
basica da sociedade burguesa. E condigdo do processo de produgiio de capital:

“/.../ uma sociedade cujos membros concorrem entre si ¢ se defrontam
como pessoas que apenas se contrapdem na qualidade de possuidores de
mercadorias, e s nessa qualidade, entram em contato entre si (o que exclui
o esclavagismo etc.); e, em segundo lugar, também n3o pode dar-se sob
outra condigio em que o produto social se produza como mercadoria /.../”
(idem: 41).
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Deste modo, 0 escravo, o servo € o camponés deixam de ser cOmo tais & passam a
ser trabalhadores assalariados, expropriados dos meios de produg&o (no caso do servo e do
camponés) e obrigados a vender a Unica mercadoria que possuem, sua forga de trabalho,
para adquirirem os seus meios de subsisténcia’. Por outro lado, o capitalista também se
define como possuidor de mercadoria (dinheiro) e com ela compra a forga de trabalho em
troca dos meios de subsisténcia que vende ao trabalhador.

Com isto, também se erige sobre as necessidades sociais nas quais se baseava 2
producio, um outro conjunto de necessidades, que nfo sdo idénoticas 2s necessidades
humanas, mas que s&o as da valorizagdo/acumulacio do capital. O processo de produgio
deixa de ser determinado pela produgfio de valores de uso (por necessidades sociais) €, sem
excluir o valor de uso, a producio passa a se pautar pelo valor de troca.

Deste modo, s6 se satisfazem as necessidades humanas na medida em que elas sdo
meios para a valorizagio do capital, ou, 0 que d4 no mesmo, na medida em que elas ndo se
contrapdem s necessidades do capital: s6 se produz valor de uso como meio de produgéo
de valor de troca.

Esta é a forma geral da subsungio do trabalho a0 capital Mas a subsun¢io
também tem formas especificas, sendo que uma delas € a subsungdo formal Esta
corresponde ao predominio da exiragio de mais-valia absoluta: nfo s¢ tem um
revolucionamento nos meios de producio durante esta fase, 0 processo de trabalho se dd

basicamente como nos modos.de produgio anteriores:

% A passagem das relagdes de produgéo feudais para as relages de produgao capitalistas foi tema de intensos
debates nas década de 50-70 entre pesquisadores marxistas. Essencialmente, sobre duas vias interpretativas se
baseon o debate. Uma delas, aquela defendida por Sweezy, aponta para fatores externos o motive da
transigéio, entre os quais o principal foi a ascengdo de relagBes mercantis (processo que ficou conhecido como
“revolugio comercial”) ao lado de uma “economia natural” (voltada a producio de valores de uso) prépria da
sociedade feudal. A impossibilidade da existéncia comum destas duas economias, ¢ a progressiva adesdo de
senhores feudais A prireira foram as responséveis pelo declinio das relagSes de produgio feudais. A ouira
interpretagio, da qual temos mais proximidade, argumenta que o desenvolvimento do comércio, em algumas
partes, foi até responsdvel pela retomada do servilismo. Esta perspectiva de andlise, que aponta para
contradiches internas as causas do declinio do sisterna feudal, indica que o aumento das necessidades dos
senhores resultou numa maior exploragio do trabalho servil, provocando vérias revoltas camponesas e fugas
em massa para as cidades, fazendo entrar em ctise a produgio de tipo feudal . Uma boa sintese deste debate,
bem como uma perspectiva histérica e mais concreta da transigdo — que este autor ndo tem condigdes de
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“Denomino subsungio formal do trabalho no (stc) capital & forma que se funda
na mais-valia absoluta, pois que s6 se diferencia formalmente dos modos de
produgio anteriores /../. O processo de trabalbo, do ponto de vista
tecnoligico, efetna-se exatamente como antes, sb que agora cOmo processo
de trabalho swbordinado ao capital” (idem: 94-95).
O que muda na subsungéo formal em relagio aos modos de produgiio anteriores é a
coagfio que se exerce; tem-se uma mudanca na forma de expropriagdo do sobre-trabalho. A
nova forma de exploragio do trabalho se desvencilha das relacbes pessoais (e misticas,
religiosas etc.) de dominagfo presentes no feudalismo ou escravismo, para se basear em
relagBes de dominio mercantis, impessoais, de base econdmica. Estas proprias relagtes
mercantis velam a nova forma de subordinacfio do trabalho ao capital, aparecendo como
uma relagio de troca entre iguais, devido ao cardter fetichista da nova relagfio de producio.

“Quando a relagdo de hegemonia e 2 subordinagio substitui a escravidio,
a servidio, a vassalagem, as formas patriarcais, etc., da subordinacio,
opera-se apenas uma mudan¢a na forma. A forma toma-se mais livre
porque agora é de natureza meramente material, formalmente voluntiria,
puramente econdmica /.../” (idem: 97).

O que era trabalho compulsério direto continua como trabaltho igualmente
compulsério mas indireto (mediado por uma relagio monetdria), com aparéncias de
autonomia ¢ liberdade. Erige-se, deste modo, uma nova relagio de dominacdo e
subordinagio fetichizada que Marx denomina de subsungiio formal.

A anélise do processo de trabalho combinada com uma das formas especificas da
subsun¢do formal, aquela que corresponde ao predominio da mais-valia absoluta, j4 foi
estudada por nés no capitulo anterior. Nosso objetivo aqui € entender em que a subsuncéo
real se difere da subsuncéo formal.

Segundo Marx, na subsung@o real, que se caracteriza pelo uso de mdAquinas no
processo de trabalho,

“/.../ se modifica toda 2 forma do modo de producio (inclusivamente do
ponto de wvista tecnoldgico) e surge um mods de produgdo especificamente
capitalista, sobre cuja base, e a0 mesmo tempo que ele, se desenvolvem as
relagdes de produgdo — correspondentes ac processo produtive capitalista — entre

oferecer — podem ser encontrados no livre 4 Transicdo do Feudalismo para o Capitalismo (Sweezy et al.,
1977), que retine as principais intervengdes do debate ao longo de cerca de 20 anos.
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os diversos agentes da produgio e, em particutar, entre os capitalista e os
assalariados™ (idem: 92).

Apenas a partir da subsungao real se estabelecem relagGes de produgfo tipicas do
modo de produgio (especificamente) capitalista. No periodo anterior, as relagbes de
producdo eram apenas formalmente capitalistas porque o capital ainda nio havia se
apropriado materialmente do processo de trabalho, a partir do revolucionamento dos meios
de producio.

Com 2 subsuncdo real existe uma intervengdo direta do capital no processo de
producgo na figura da mdquina; o capitalismo cria suas préprias forcas produtivas, visando
a maior extracio de mais-valia relativa e nao apenas a absoluta. A0 mesmo tempo, com o
uso de mAquinas no processo de trabalho, 0 mesmo precisa ser regido por caréter cientifico.

Deste modo, a subsungdo real se caracteriza por duas determinagdes, que
constituem seu niicleo essencial: 1. por um lado, significa o revolucionamento dos meios de
producio que criam novas forgas produtivas, tipicas do modo de produgio especificamente
capitalista, fazendo com que a exploragdo do trabalho se baseie na extragdo de mais-valia

relativa:

“Na maquina, e ainda mais na maquinaria enquanto sistema automatico,
o meio de trabalho esta transformado /.../ numa existéncia adequada ao
capital fixo e a0 capital em geral, e a forma sobre 2 qual o meio de
trabalho, enquanto meio imediato de trabalho, se inclut no processo de
producio do capital, é superada sobre uma fotma posta pelo capital e a
ele correspondente” (MARX, 1997, IT: 218)'*.

2 Por outro lado, tem como tendéncia dar um cardter cientifico ao processo de
producdo que pressupde a divisdo entre trabalho manual e intelectual, colocando este

Giltimo de forma externa aos agentes produtivos: “Dar a produgdo um cardter cientifico é a

tendéncia do capital, e se reduz o trabalho a mero momento deste processo” (idem:

1% “Fn |a mdquina, y aun mds en la maquinaria en cuanto sistema automdtico, el medio de trabajo esti
transformado /.../ en una existencia adecuada al capital fixe y al capital en general, y la forma bajo 1a cual el
medio de trabajo, en cuanto medio inmediato de trabajo, se incluye en el proceso de produccidn del capital, es
superada bajo una forma puesta por el capital y a €l correspondiente” (MaRX, 1997, II: 218).
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2211 E uma forma especifica de subordinacdio e de divisdo do trabalho, em que o
instrumento se autonomiza e o trabalho perde seu cardter de auto-atividade.

Nio devemos esquecer que a subsungio real nunca € absoluta, bem como ©
trabalho manual, mesmo o mais mecinico possivel, jamais € completamente desprovido de
subjetividade. O capitalismo cria esta forma especifica de subordinaczo e de divisao do
trabalho, mas ambas se ddo de maneira constantemente conflituosa.

A subsuncio real também aprofunda algumas caracteristicas da subsung¢ao formal.
Entre elas, o fato das forcas produtivas do trabalho sobial serem apropriadas como forgas
produtivas do capital Na subsungdo real esta ‘/../ mistificagdo implicita na relagdo
capitalista em geral desenvolve-se agora muito mais do que se teria podido e pudera
desenvolver no caso da subsuncdo puramente formal do trabalho ao capital” (MARX, s/d.:
93).

Isto ocorre porque o aumento da produtividade do trabalho, por se dever a
introduciio de técnicas mais aperfeicoadas de produgio, que tém condigdes de diminuir o
tempo de trabalho necessdrio para a produgfio de uma determinada mercadoria, dd-se por
elementos gue ndo estdo concentrados no préprio trabalho, mas no capital (constante); este
aumento aparece como “produtividade do capital”, apesar do trabalho ser 0 tnico capaz de
usar os meios de producio de forma mais econdmica.

Com a subsungio formal, o volume da produgio capitalista j4 nio estd
condicionado aos limites preestabelecidos das necessidades sociais, mas apenas com a
subsunciio real esta tendéncia se desenvolve de forma mais acabada. A produgio numa
escala cada vez mais ampliada e, com ela, a constante transformagfio dos meios de trabalho
e das relagdo de trabalho, s&o a forma prépria da natureza da subsunco real.

No que se refere 4 génese da subsungio real, ssu ponto de partida, segundo Marx,
& a miquina-ferramenta, aquela parte da mdquina que entra em contato direto com o
trabalho e que substitui o rabalhador nas atividades que este fazia. (MARX, 1988, 1/2: 035).

101 “Darje a la produccién un caricter cientifico es, por ende, la tendencia del capital, y se reduce el trabajo a
mero momento de esse processo” (MaRX, 1997, II: 221).
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Deste modo, o trabalhador fica numa posigdo intermedidria no processo de
trabalho: limita-se a ser um vigilante da méquina, abastece-a com matérias primas ou fica
responsdvel pela sua movimentacao como forca motriz.

Os instrumentos de trabalho, portanto, nao dependem mais da habilidade e do
conhecimento do trabalhador para intervir no processo de trabalho. Estes se autonomizam
frente a0 mMesmo na forma da méquina automdtica. Cristaliza-se, assim, também de um
modo material, o dominio do capital sobre © processo de trabalho. O principio da
subsungio real estd posto, ndo € mais 0 trabalhador quem d4 atividade ao processo de
trabalho:

“A miquina em nenhum aspecto aprece cCOMO meic de trabalho do
operirio individual. Sua diferenca especifica de modo algum €, como no
caso do meio de trabatho, a de transmitir 2o objeto a atividade do
operirio, mas esta atividade se colocou de tal maneira que ndo faz mats
que transmitit 4 matéria prima o trabalho ou a agio da maquina, a qual [o
operirio] 2 vigia € 2 preserva de avarias. N3o é como no caso do
instrumento, 20 qual o operirio anima, como um btgio, com sua propria
destreza e atividade, e cujo manejo depende, portanto, da virtuosidade
daquele. Mas a miquina, dona 1o lugar do operirio da habilidade e forga,
% ela mesma 2 virtuosidade, possui uma alma propria presente nas lets

i02

mecinicas que operam nela /.../” (MARX, 1997, II: 218-219)™.

Na manufatura, o trabalhador ndo tem o controle do que produzir, hem de como
produzir, mas tem um peso ainda muito forte para definir a conducdo € 0 ritmo da
produgio. Embora 0 anmento do dltimo seja constantemente intencionado, este se da pela
presenga direta do capitalista ou de “capatazes”.

Com a transformacio da base material, ou melhor, seu revolucionamento,
colocam-se novas bases para a definicio do ritmo de trabalbo:

“Antes de tudo, na maquinaria Se autonomizam O movimento e 2
atividade operativa do meio de trabalho em face do operirio. Torna-se

102 « 5 miquina en ningin aspecto aparece como medio de trabajo del obrero individual. Su diffentia
specifica en modo alguno es, como en el caso del medio del trabajo, la de transmitir al objecto la actividad del
obrero, sino que més bien esta actividad se halla puesta de tal tnanera que no hace mds que transmitir 2 la
materia prima el trabajo o accién de la méquina, [2 Ia] que vigia y la preserva de averfas. No es como en el
caso del instrumento, al que el obreo anima, como & un rgano, con su propria destreza y actividad, v cuyo
manejo depende por tanto de la virtosidad de aquél. Sino que la méaquina, duefia en lugar del obrero de la
habilidad v la fuerza, es ella misma la virmosidad, posee un alma propria presente en las leyes mecdnicas que
operan en ella /../" (MaRX, 1997, 1I: 218-219).
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em Sl e para Si um perpetuum mobile industrial, que iria produzir
ininterruptamente caso nio se chocasse com certas limitagSes naturais em
seus auxiliares humanos: sua fraqueza corpérea e sua vontade prépria.”
(MARX, 1988, [/2: 27).

Surge a figura da midquina-autocritica no processo de trabalho: o capital ndo
apenas define o ritmo de trabalho, mas materializa a presenca do capitalista no processo de
trabatho. O despotismo do capital assume uma forma real, intervém concretamente numa
forma automatica, a “méquina ciclépica”, que substitui o trabalhador enquanto responsdvel
pela atividade do processo de trabalho.

O processo de trabalho ndo ¢ mais apenas formalmente um instrumento do
processo de valorizagdo; esta condicdo se torna uma necessidade ditada pela organizagio
material do processo de produgfio. Temos, portanto, inclusive do ponto de vista material, a
subsung¢#o do trabalho ao capital:

“Toda produgio capitalista, 3 medida que ela nfo é apenas processo de
trabalho, mas a0 mesmo tempo processo de valorizacio do capital, tem
em comum o fato de que nio € o trabathador quem usa 25 condi¢Bes de
trabalho, mas, que, pelo contririo, s3o as condigdes de trabalho que usam
o trabalhador: s, porém, com a maquinaria é que essa inversio ganha
realidade técnica palpivel. Mediante sua transformagio em autdmato, o
préprio meio de trabatho se confronta, durante o processo de trabalho,
como trabalho morto que domina e suga a forga de trabalho viva”
(MARX, 1988, [/2: 41).

A méiquina-autocritica, na medida em que é a forma mais adequada de capital,
torna-se 0 “sujeito” do processo de trabalho, que anima e d4 vida A matéria. Ironicamente, é
como se Marx tivesse presenciado o processo de “emancipagio” do capital frente ao
trabalhador (mas apenas no processo de trabalho e de modo algum em relag¢fio ao processo
- de valorizacao).

Com isto, a reificacio das relagdes de producdo adquirem um cardter objetivo j4
no processo de trabalho. A mustificaco da produgfo se reforca e o fetichismo do processo
de produgdo agora € fruto de uma necessidade tecnol6gica, um verdadeiro imperativo
tecnologico.

Tem-se aqui um dominio do trabalho morto sobre o trabalho vivo. No é mais o

trabalhador quem emprega os meios de produgéo, sdo os meios de produgio que empregam
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o trabalhador. As condighes de producfio ndo se apresentam Somente como forcas alheias
a0 trabalhador, como na subsungio formal, mas agora sao forcas hostis que visam tonar ©
trabalhador supérfluo.

Com isto h uma mudanca no tipo de saber aplicado no processo de producgo. Os
poderes intelectuais se concentram no capital e intervém no processo de trabalko como
saber externo aos trabalhadores e propriedades do capitak ‘“bragos ¢ mentes estdo
separados”. O trabalho abstrato se realiza, agora, diretamente no processo de trabalho,
como dispéndio de forga fisica e como simples for¢a de trabalho:

“A atividade do operirio, reduzida 2 mera abstragio da atividade, estd
determinada e regulada em todos os aspectos pelo movimento da
maquinaria /../. A ciéncia, que obriga 20s membros tnanimados da
maquinaria /../ a opetar como um autdmata, conforme a um fim, ndo
existe na consciéncia do operirio, mas opera através da maquina mesma,
sobre aquele” (MaRX, 1997, IL: 219, grifo nosso)'”.

O saber produtivo ndo se baseia mais na experiéncia do trabathador, estd fora do
mesmo. A produgfo se baseia cada vez mais na ciéncia aplicada na producio ¢ esta torna-se
uma forca produtiva que d4 “consciéncia” aos movimentos do trabalhador. O trabalhador
nio deixa de ser o instrumento consciente do processo de trabatho, a diferenca € que agora
ele atua no processo de trabatho justamente como um instrumento de trabalho, conduzido
por um conhecimento que no ¢ formulado por ele, mas é inscrito em normas técnicas.
Cria-se, deste modo, uma inversdo completa da relago sujeito-objeto, inclusive do ponto
de vista material. O fetichismo da producfo € radicalizado no sistema de miquinas porque
se coloca como uma necessidade objetiva da produgao capitalista.

Se na manufatura, com o uso de ferramentas, eram elas os instrumentos de
rabalho que faziam os movimentos mecdnicos e o trabalhador (mesmo © parcial) era
dotado da consciéncia do processo de trabalho; com o uso de mdquinas, 0 capital € que se
torna dotado do conhecimento sobre o processo de producdio (no sentido de poder conduzi-

10) ¢ é o trabalhador quem simplesmente realiza 08 MOVimentos mecanicos {prescritos

13 4] o actividad del obrero, reducida 2 una mera abstracion de la actividad, est4 determinada y regulada en
todos los aspectos por el movimiento de la maquinaria /... La ciencia, que obliga a los mienbros inanimados
de la médquina /.../ a operar como un atémata, conforme a un fin, no existe en la consciencia del obrero, sinto
que opera a través de la méquina misma, sobre aqu ” (MaRx, 1997, I: 219).
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rigidarmente por protocolos), como um instrumento de trabalho, como simples “apéndice
consciente da miquina inconsciente’:
“Depois de ter vencido o isolamento das operagles e das fases de
trabalho /.../, o sistema capitalista de fibrica reproduz essa combinagio
rigida na funcio individual que obtiga agora os operirios a transformar-se
em ‘acessdrio vivo, apéndice consciente da madquina inconsciente’, mas
que trabalha de maneira uniforme” (DE Lisa, 1982: 60-70) .

Deste modo, o capital desenvolve a ciéncia contra o saber do trabalhador. Mas ndo
a desenvolve de forma abstrata, mas como uma ciéncia aplicada, préitica; fecnifica a ciéncia,
introduzindo-a no processo de trabatho, transformando-a em forca produtiva do capital (em
tecnologia), mas s¢ o faz privando o trabathador da consciéncia plena sobre o processo de
trabalho.

Finalmente, € desta forma, comegando com a diferenciaciio entre maquina e
ferramenta, passando por todas estas apreciactes, que Marx chega & formulagio de como a
tecnologia e a ciéncia aplicada na producfo, como um modo de existéncia do capital,
relacionam-se com 0O processo de producao.

A propria idéia de revolucdio industrial ndio € mais a mesma: 0 que se
convencionou chamar de revolucio industrial, Marx considera como a passagem da
subsuncdo formal a subsungdo real do trabalho ao capital, revolugio industrial € apenas o
“nome abreviado™ desta passagem.

Em suma, a subsunc3o implica, a0 mesmo temnpo, uma relacio de subordinagdo ¢
de inclusdo do trabalho ao capital: constituemn-se relacoes de dominacdo do capital sobre o
trabalho a ponto deste se tornar um elemento que compSe uma dimenséo do ser do capital.

A subsungio real, em maior medida que a formal, expressa a mudanga de natureza
do trabalho (e do processo de trabalho), uma vez que ele € incorporado pelo capital numa
relaciio de depend@ncia maior do que na subsungio formal; a subsungdo implica uma dupla

dimensdo em que o trabalho €, ao mesmo tempo, subordinado ao e incluido no capital.

104 “Después de haber vencido el aislarniento de las operaciones y de las fases laborales /.../, el sistema
capitalista de fibrica reproduce esa combinacién rigida en la funcién individual que obliga ahora los obreros a
transformarse en ‘accesorio viviente, apéndice consciente de la mdquina inconsciente’, pero que trabaja de
manera uniforme” (DE Lisa, 1982: 60-70).
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Estes dois processos sio radicalizados na subsungfo real, porque 0 processo de producio se
apresenta ao trabathador como uma forma estranha a ele.

Porém, a subsunciio real também implica, por si mesma, uma reiagao contraditoria
porque esta incorporagio nunca € absoluta e tao pouco se dd de forma passiva (ou seja, nao
submissa), porque o trabalho € incorporado negativamente pelo capital, como negacio do
ser do capital.

O capital, enquanto sujeito da relacho de produgiio capitalista fetichizada,
incorpora o trabalho como um ndo ser do capital, de forma negativa, ‘isto €, como
propriedade de outro e como ndo-capital (DUSSEL, 1959: 143-144). A relagdo €
permanentemente contraditéria na medida em que o trabatho subsumido ¢ quem realiza o
capital, quem o valoriza: o trabalho, no principio um meio de produgao de valores de uso,
torna-se um instrumento da valorizagio do capital

Contudo, pela mesma razdo, o trabalho também € desrealizado pelo capital, €
contraposto 2 ele na medida em que determinadas formas do capital (capital constante) se
apresentam como instrumento de desvalorizacgo da forga de trabalho e mesmo com intuito
de torné-lo supérfluo.

Num ponto de vista mais concreto, esta contradi¢io se. realiza na pratica com a
oposigio entre capital constante e capital varidvel, ou também, entre trabalho morto €
trabatho vivo, o primeiro como contraposicio direta e hostil frente ao segundo,
subsumindo-o realmente.

Com a formulagsio da categoria de subsunggo, distinguindo os tipos de subsuncao
(formal ou real) e estabelecendo qual a relagio especifica que existe entre as categorias no
capitalismo e de que modo ela se realiza, incluindo aqui a apreciagfo sobre a categoria de
reproducio das condigbes de produgio capitalista, isto tudo pode ser considerado como as
linhas gerais da “histéria do capital”.

Compreende-se os sentidos das fungdes que o dinheiro, os produtos do trabalho, o
trabalho, a técnica, a ciéncia, as forgas produtivas etc, assumem no capitalismo, para além
de leis universais que marcaram a economia cldssica:

“O propésito fundamental de Marx em O Capital foi colocar por
descoberto as leis do movimento que regem 4s otigens, O surgimento, O
desenvolvimento, a decadéncia e o desaparecimento de uma forma social
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especifica de organizagio econbmica: 0 modo capitalista de produgio.
Nio buscava lets universais da organizagio econdmica. De fato, uma das
teses essenciais de O Cagpital é que tais leis ndo existem” (MANDEL,
1985:10)',

Esta “histéria do capital” ndo tem qualquer relacio com movimentos inexoraveis;
¢, fundamentalmente, se voltarmos ao significado da subsungio, uma forma
permanentemente contraditéria de subordinacio-incluséo do trabalho ao capital, uma luta
de classes no campo da producéio em que as forcas produtivas constitutivas desta relacéo
social sio a materializacdo das relacdes de producio vigentes (MAGALINE, 1973). A
“histéria do capital” € a “nio-histéria” da evolucio tecnolégica, porque compreende no
movimento do capital, 0 movimento das classes sociais em luta.

Mas ainda € preciso entender melhor a categoria de subsuncdo real fremte as
transformactes no processo de trabalho, Para tal, € preciso fazer como indica Marx:
comecar pela andlise do elemento mais simples da producio mecanizada, onde se concentra

o ponto de partida da “revolucio industrial™: a miquina-ferramenta.

Como vimos no capitulo anterior, 2 manufatura provoca um revolicionamento do
modo de producio 2o criar o trabalhador coletive. Na maquinaria, este revolucionamento
ndo incide sobre a forca de trabalho, mas sobre 0s meios de trabalho. Marx argumenta que,
para entender este revolucionamento, € preciso saber como © meio de trabalho se
transforma de ferramenta em maquina. Vamos dar a palavra 2o autor:

“O revolucionamento do modo de produgio toma, na manufatura, como
ponio de partida a forga de trabalho; na grande indistria, o meio de
trabalho. B preciso, portanto, examinar primeiro mediante o que ¢ meio
de trabalho é metamorfoseade de ferramenta em maquina ou em que a
maquina difere do instrumento manual” (MARX, 1988, 1/2: 05).

105 «g} propésito fundamental de Marx en E Capital fue poner al descubierto las leyes del movimiento que
rigen los origenes, ¢l surgimiento, el desarrollo, la decadencia y desaparicién de una forma social dada de
organizacién econdmica: €l modo capitalista de produccién. No buscaba leyes universales del organizacién
econdémica. De hecho, una de las tesis esenciales de E! Capital es que tales leyes no existen” (MANDEL,
1985:10).
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Esta diferenciagio s6 pode ser feita em linhas muito gerais porque esta
transformagdo ndo se apresenta de forma clara e definida; muitas vezes, misturam-se as
formacGes sociais no mMesSMO MOmMeNto histérico'®:

“Na produgio de papel pode ser estudada em geral vantajosamente em
pormenores a diferenca entre diferentes modos de produgdo, com base
em diferentes meios de produgio, bem como a conexdo entre as relagdes
sociais de produgdo e esses modos de produgdo, jA que 2 mais antiga
produgio zlemi de papel fornece o modelo da produgio artesanal, a
Holanda no século XVII e a Pranca no século XVIII o modelo da
auténtica manufatura e a Inglaterra moderna o modelo da fabricagio
automAatica nesse ramo, além de existirem ainda na China e na India duas
diferentes formas da antiga produgio asidtica da mesma inddstria” (idem:
12).

Se nos determos nas partes constitutivas da miquina, veremos, segundo Marx, que
ela & formada essencialmente por trés partes: a méquina-motriz, ¢ mecamismo de
transmissdo e a mAquina-ferramenta. E desta dltima que parte a revolugfo industrial. A
méquina-ferramenta € a reunifo das antigas ferramentas, antes manejadas pelo trabalhador
da manufatura, mas que agora sio reunidas sob UmM MeECANisMO finico, superando a
limitaghio orginica que a restringia & capacidade, habilidade, forca, intensidade, atengao etc.
do trabalhador individual.

Mostramos, no comeco do item, que Marx nao se limita 2 defini¢gdo da méquina
como instrumento de trabatho complexo e nega a concepgio da méquina como sendo o
instrumento movimentado por for¢a motriz ndo humana. Resta-nos comentar a concepedo e
definicao do proprio Marx.

Apesar de Marx ter uma concepgdo de maquinaria original, n&o acontece 0 mesmo
com a definicdo de mAquina. Marx define maquinaria, desde A Miséria da Filosofia, como
reunido de diversas ferramentas. Esta definicfio, o autor retira dos estudiosos de seu tempo,
mais precisamente de Babbage. Para o Gltimo, “a reunido de todos esses instrumentos
simples movidos por um itinico motor primdrio constitui a mdquina” (BABBAGE Apud

MARX, 1988, 1/2: 08, nota 95).

196 «s / linhas fromteirigas abstratamente rigorosas separam tio pouco as épocas da sociedade quanto as da
histéria da Terra” (MARX, 1988, I/2: 05).
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O fato de Marx ter se valido de vérios trabalhos de seu tempo sobre tecnologia,
como no caso da definicdo de maquinaria, mas também em outros aspectos, mostra,
segundo Bolchini, que Marx reconhecia “/.../ os resultados, os métodos e as orientagbes da
investigacdo seguidos pela historiografia da técnica de sua época” (BOLCHIN, 1980: 27).

Mas Marx d4 uma reelaboragdo completamente diferente da destes autores para 0s
mesmo resultados, analisando-os sobre suas préprias categorias (as de Marx),
correspondendo-lhes a contextos econdmicos, sociais e culturais que geralmente estavam
ausentes nesses altores, uma vez que estes consideravam seus campos de investigacio com
autonomia frente aos demais; com isto, salvo raras excecdes, faziam um estudo
completamente desvinculado das relagdes sociais de produgfo, analisando a tecnologia em
si (idem: 27-28).

Portanto, Marx de fato se vale e reconhece mmitos destes trabalhos, principalmente
os de Ure e Babbage, mas estas pesquisas sdo completamente retrabalhadas, dd-se acento
para outros fatores e, principalmente, reexamina-as sob outra perspectiva, outras categorias
€ outro meétodo:

“Os termos divisio do trabalho, capital fixo, maquinas e instrumentos ja
haviam sido elaborados pela histdria da técnica e, sobretudo, pela
economia politica: Marx coloca o acento na “disting3o e, no limite, na
contraposigio entre miquina e instrumento, em seu valor de uso e em
seu valor de troca enquanto capital fixo, determinado pelas relagBes de
produczo. Seguindo os passos de A. Ure, a andlise técnica ndo se detém
no funcionamento da miquina, mas coloca em primeiro plano a relagdo
entre capital e forga de trabaltho e as modificagdes que entranha o uso
capitalista, o desenvolvimento tanto das maquinas quanto da forga de
trabatho” (BOLCHINT, 1980: 28)'"".

E como se, com 0s tecndlogos de sua época, tivesse acontecido o mesmo processo

que ocorreu em relacdo aos autores da economia cldssica, que servem como ponto de

197 41 ps términos divisién del trabajo, capital fijo, méquinas y instrumentos ya habian sido elaborados por la
histéria de la técnica y sobre todo por la economia politica: Marx pone el acento en la distincién y, en el
limite, en la contraposicién entre miquina e instrumento en su valor de uso y en su valor de cambio en cuanto
capital fijo, determinado por las relaciones de produccién. Siguiendo los pases de A. Ure, el andlisis técnico
no se detiene en el funcionamento de la maquina, sino coloca en primer plano la relacién entre capital y
fuerza de trabajo y las modificaciones que entrafia el uso capitalista, el desarrollo tanto de las maquinas como
de 1a fuerza de trabajo” (BOLCHINI, 1980: 28).
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partida para Marx, mas que precisavam Ser superados por reproduzirem uma visdo
fetichizada do modo de produgfic capitalista.

Pode-se dar vdrios exemplos desta nova elaboragéo que aparecem exiensamente no
Caderno XIX, mas um deles € o mais significativo e, segundo a carta para Engels que
analisamos no inicio do item, a de 28 de janeiro de 1863, também sdo parte das questOes
CUriosas.

Marx desenvolve uma lei geral sobre a relagio entre base material ¢ formagdes
sociais. Ndo uma lei abstrata, mas fundada na andlise histérica do desenvolvimento da
técnica. Segundo esta Jei geral, a base material de uma determinada formacio social €
criada na formagio social precedente, como € expresso pos MES:

“()s maiores descobrimentos — a pdlvora, a bissola e a imprensa —
pertencem a0 periodo artesanal, como também o reldgio, um dos
autdmatos mais maravilhosos. /.../ E ainda mais, a invengio da maquina
a vapor e da miquina de fiar se origina no artesanato, na manufatura que
as tém produzido, baseando-se, por assim dizer, na ciéncia mecanica que
se desenvolveu neste periodo etc.

A Ui geral que nasce de tudo o que foi exposto consiste no fato de que as
bases materiais de cada forma sucessiva de produgio — tanto as condigbes
tecnolégicas quanto a estrutura econdmica da empresa 2 qual elas
correspondem — s30 criadas na forma imediatamente precedente” (MARX,
1982: 151)'*.

Em relagio as invengOes que Marx seleciona para fundamentar sua tese — e nesta
citagiio 6 est4 faitando o moinho para completar as invengdes que foram, em relagdo a base
material, as “condicdes indispensdveis para o desenvolvimento da burguesia” — todas sdo
fruto de um profundo estudo sobre as mesmas, acompanhando sua aplicac@io desde sua
origem. Do relégio, a que mais impressionou Marx, surge © principio do movimento

automatico:

108 o ns mds grandes descubrimientos ~ la pdlvora, la brijula y la prensa - pertencen al periodo de la
artesania, como también el relof, uno de los autématas mdas maravillosos. /.../ Y ain mis, la invencidn de la
méquina de vapor y de la maquina de hilar se originaen fa artesania en la manufactura que las han producido,
basdndose por asf decitlo, en a ciencia mecdnica que se habia se desarrollado en esse periodo, etcétera.

La ley general que nace de todo lo que se ha expuesto consiste en heche de que las bases materiales de cada
sucesiva forma de produccién — tanto las condiciones tecnolégicas como la estrucnira econdmica de la
empresa que a ellas corresponde -~ son creadas en la forma inmediatamente precedente” (Marx, 1982: 151).
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“QO relégio & o primeiro autdmato empregado num objetivo pritico; toda
a teoria da produgio de movimentos uniformes se desenvolveu sobre
esta base” (MARX in MARX ez al, 1964: 134)'”.

Segundo Marx, ¢ moinho foi importante por ser a primeira forga motriz mecanica,
principio essencial utilizado na maquinaria e proveniente da Antigiiidade (idem: 135). Em
relagio 2s mdquinas, € constante a referéncia de Marx sobre 0 uso de méquinas na
manufatura, mas sempre caracterizando este perfodo como “estdgio mfantil”, o qual s6 €
superado quando as mdquinas s3o fabricadas pelas préprias miquinas, ou se¢ja, quando se
tem uma producdo de bens de producio em grande escala.

E em contraposi¢io a um tipo comum de critica ao materialistno histérico, que
vagamente fala que Marx ndo se preocupa com a “questfio subjetiva”, € interessante notar a
importdncia ressaltada por Marx a alguns inventos que tiveram influéncia no
desenvolvimento da sociedade burguesa. Entre eles, temos, junto com a pélvora € a
bissola, o acento também sobre a imprensa, como essenciais para a hegemonia da
burguesia:

“A pdlyora, a bissola, a imprensa sio os trés grandes descobrimentos
introduzidos pela sociedade burguesa. A pdlvora dissolve a cavalaria, a
biissola abre 0 mercado mundial e cria a3 coldnias, € a imprensa torna-se
o instrumento do protestantismo €, em geral, do despertar da ciéncia: a
mais importante alavanca para construir os pressupostos de um
indispensivel desenvolvimento espintual” (MARX, 1982: 126)""°,

Todos estes inventos sio estudados em detalhe no Caderno XIX dos MES,
principalmente 0 moinho e as méquinas de fiar, demonstrando uma imensa curiosidade e,
principalmente, paciéncia, muita paciéncia.

Apesar deste esforco, Marx ndo fez uma histéria “marxista™ da tecnologia, ou seja,
aquela em que, influenciado por Darwin, ele sugere numa nota de O Capital, que

relacionasse “a histéria da formagio da base material” de uma sociedade com sua

192 1 2 montre est le premier automate employé dans un but pratique; tout la théorie de la production de
mouvements uniformes s’est développée sur cette base” (MARX in MARX ef al., 1964: 134).

WO« 5 pélvora, la brijula, la imprenta son los tres grandes descubrimientos introducidos por la sociedad
burguesa. La pélvora disuelve la caballeria, la brijula abre ¢l mercado mundial y crea las colonias, y la
imprenta deviene el instrumento del protestantismo y, en general, del despertar de la ciencia: la mis
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“organizacio social especifica”. “Até hoje ndo existe tal obra”, afirma Marx em O Capital
(1988, 1I/2: 06, nota 89).

Os objetivos de Marx se concentraram em compreender qual a especificidade
histérica do desenvolvimento tecnol6gico no capitalismo, em saber como o capital se
apropria das forgas intelectuais do trabathador e converte a ciéncia em forca produtiva:

“Marx nio cedeu 3 tentacio de formular leis gerais (¢ abstratas) da
mudanca técnica: estas leis sio de fato histdricas, como demonstra o
mesmo processo através do qual, no capitatismo, a ciéncia se converte em
forca produtiva e a invengdo num oficio 4 parte, awibuigio quase
exclusiva dos detentores do saber cientifico. O que interessa na
investigacio da transformagio do instrumento em mdquina, é
precisamente a2 mudanca da forma dos conhecimentos aplicados
no processo de produgio” (DE Lisa, 1982: 56, grifo nosso)'"",

Isto nos faz retomar a questio da definicdio de maquinaria ou em que ela se difere
da ferramenta, que iniciamos atrds. A importdncia desta precisfio consiste em identificar
qual o elemento de transformagdo ¢ de ruptura na passagem da manufatura para o
maquinismo.

Pode-se vincalar a revolucdo industrial ao aumento da prodatividade, 2
concentragio da populagfio nas cidades, 4 formago do proletariado etc., mas ainda assim
130 se tem a compreenséo do nicieo origindrio e da ruptura que se efetuou no processo de
trabalho.

Da mesma forma, isto também € valido para as defini¢des de méquinas que Marx
comenta; as mesmas niio tém condicdes de mostrar {ou até encobrem) o ponto de ruptura
gue se d4 com 2 produc3o capitalista mecanizada. A primeira, a que identifica a méquina
como uma ferramenta complexa, é uma apreciagio puramente técnica que ndo tem

condigdes de criar uma via de ligacio que possa se relacionar com as formagdes sociais

importante palanca para construir los presupuestos de un indispensable desarrollo espiritual” (MaRx, 1982:
126). :

U1« Marx no cedi6 a la tentacién de formular leys generales (y abstractas) del cambio técnico: estas leyes
son en efecto historicos como 1o demuestra el mismo proceso através del que, en el capitalismo, la ciencia se
convierte en fuerza productiva y Ia invencién en un oficio aparte, atribuicién casi exclusiva de los
detentadores del saber cientifico. Lo que interesa, por lo demds, en la investigacién de la transformacién del
instrumento en maquina, es precisamente el cambio de la forma de los conocimientos aplicados en el processo
de produccién™ (DE Lisa, 1982: 56).
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especificas. A segunda j4 a faz, mas identifica o ponto de ruptura de forma errdnea e acaba
encobrindo o essencial da transformacdo das forgas produtivas:

“0 que estd em jogo é a compreensio do processo de transformagio, a
partir do aparecimento de novos érgios produtivos, envolvendo o caciter
mesmo da atividade de trabalho. A intervengdo humana no processo de
produgio é cada vez menos ‘o esforgo motriz que se aplicava diretamente
i elaboragio da matéria prima’, e cada vez mais um controle, uma
supervisio, ou até um simples acionamento de uma maquina.

Nz reducio da miquina 3 ‘ferramenta complexa’, ou na delimitacdo de
sua diferenca com o instrumento em base ao tipo de forga motriz, o que
se perde € precisamente 2 inteligéncia do novo deslocamento do trabatho
humano para fungdes de regulagio” (DE Lisa, 1982: 11)"%

Portanto, a definicdo de maquinaria ¢ fundamentalmente historica, tem como
objetivo expressar um movimento, uma transformacio, que é o deslocamento do
trabalhador a atividades auxiliares no processo de trabalho, deixando-o sem intervengio
direta com o objeto trabalhado: as atividades do trabalhador a0 condicionadas por regras,
medidas, dimensées, cotas, normas, padrdes, escalas, enfim, tudo pré-determinado e ditado
por orientagbes técnicas. E uma mudanga radical no tipo de saber produtivo, esta € a
novidade do capitak

“Como maquinaria, o meio de trabalhc adquire um modo de existéncia
material que pressupde 2 substituicio da forga humana por forgas
naturais e da rotina empirica pela aplicagio consciente das ciéncias da
Natureza” (MARX, 1988, [/2: 15).

Porém, ainda hoje a revolugdo industrial comumente € associada ao invento da
miquina a vapor, ou seja, 20 revolucionamento da for¢a motriz. Segundo Marx, a
transformaciio da méquina-motriz a ponto de poder se desvincular da limitagdo fisica do
trabalhador, foi uma importante mudanga, mas esta mesma, decorrente da autonomizacao

dos instrumentos de trabatho:

12 o9 5 que estd en juego es la comprension del proceso de transformacitn que, a partir de la aparicién de
mhevos drganos productivos, envuelve el cardcter mismo de la actividad laboral. La intervencién humana en el
proceso de produccidn es cada vez menos ‘el esfuerzo motriz que se aplicaba directamente a 1a elaboracidn de
la materia prima’, y cada vez mas un control, una supervision, o hasta un simples accionamento, de una
miquina.

En la reduccién de la miquina a ‘complicated tool’, o en la delimitacién de su diferencia con el instrumento
en base al tipo de fuerza motriz lo que se pierde es precisamente la inteligencia de la nueva dislocacién del
trabajo humano en fanciones de regulacién” (DE Lisa, 1982: 11).
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“A propria méaquina a vapor, como fot inventada no final do século
XVII, durante o periodo manufatureito, e confinuou a existit até o
comeco dos anos 80 do século XVIII, ndo acarretou nenhuma revolugio
industrial. Ocorren o contrario: foi a criagio das maquinas-ferramentas
que tornou necessiria a maquina a vapor revolucionada” (MARX, 1988,
1/2: 08).

Como forma para delimijtar o perfodo histérico em que se inicia a revolucao

industrial, ela de fato ajuda a identificd-lo de maneira um pouco mais precisa:

“Depois desta primeira grande revolugio industrial [a que originou a
maquina-ferramental, o emprego da maquina a vapor, como maquina que
produz movimento, constituiu 2 segunda revolugio.

Examinando a forca motriz a partir deste ponto de vista, pode-se revelar
justamente qual foi 0 momento crucial” (MARX, 1982: 114)'%.

Contudo, em hip6tese alguma a forga motriz deve ser tomada como elemenio
explicativo da revolugdo industrial Isto seria associar a passagem da subsungio formal 2
subsungiio real 3s fontes de energia.

O principio da maquinaria ¢ substituir 0 trabathador naquelas atividades em que
ele era fundamental para o controle do processo de trabalho. Deste modo, torna-se 0
processo de trabalho emancipado do trabalhador individual, independente de sua
intervencdo direta, a atividade do trabalhador passa a ser a de mediar a acio direta da
méquina na produgfo. Nio importa neste caso se é o préprio trabalhador ou nao o
responsdvel por colocar a miquina em movimento.

O trabalhador nfo atua mais de forma imediata no processo de trabalho, mas se
torna vigia do mesmo, abastece a miquina com matérias primas ou, para remetermos mais
20s tempos atuais, resolve os problemas técnicos da méquina, faz o controle de qualidade
do produto, faz pequenos cONCertos ¢ reparos, adapta a méquina para novas atividades etc.

Faz praticamente tudo, menos intervir imediatamente no processo de trabalho. As

atividades auxiliares tém também uma particularidade: é um trabalbo condicionado ¢

prescrito:

13 «Dasonés de esta primera grand revolucién industrial, el empleo de la miquina a vapor, como méquina que
produce movimiento, constituys la segunda revolucion.

Examinando desde este punto de vista Ia fuerza motriz, se puede poner de relieve justamente cudl fue
historicamente e} momento crucial” (MaRX, 1982: 114).
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“O trabatho manual converte-se, assim, em grande parte, numa execugio
passiva das normas codificadas pelas lmguagens estabelecidas em sua
separa¢io e sustentadas pela mesma autonomizagio do meio de trabatho”
(DE Lisa, 1982: 67"

Trabalha-se para a “subjetividade” do capital (para as mAquinas, que se tornaram
0 elemento que d4 atividade ao processo de trabalho) e com a “subjetividade” do capital
(com as normas e protocolos técnicos que organizam a produgio)'’,

Ao entendermos a revolucdo industrial sob a perspectiva que indicamos, isto €,
centrada no processo de autonomizacdc dos instrumentos de trabalho que transforma o
trabalhador num vigia do processo de trabalho, ficando submetido 2s condighes impostas
pela mdquina, entdo, a revoluciio industrial deve ser entendida apenas como outro nome da
passagem da subsungio formal a subsungdo real.

Se¢ a concebemos desta forma, ela ocorreu a todo o momento em que o trabalhador
assumiu atividades subordinadas i méquina no processo de trabalho. Seu nicleo de
entendimento nfo estd congelado num perfodo histérico extremamente definido, mas
aconteceu todo dia em que a produgfio de uma mercadoria, ramo ou setor fo: mecanzado.

Ocorreu sempre que se feve uma divisdo do trabalho entre trabalho manual e
intelectual através da expropriacio por parte do capital das poténcias intelectuais do
trabalho e materializagdo de um novo tipo de saber sob a forma de tecnologia, tornando a
ciéncia um conhecimento externo dos agentes produtivos, uma for¢a produtiva introduzida

no processo de trabalho através da sua materializacio em méquina.

114 “E] wabajo manual se convierte asi, en grande parte, en una ejecucién pasiva de las normas codificadas por

lenguajes estabelecidos en su separacidn y sostenidas por la misma autonomizacidn del medio de trabajo” (DE
Lisa, 1982: 67).

115 O desalinho desta perspectiva com vérios estudos sobre a reestruturagio produtiva atual salta-nos aos
olhos. Principalmente para os que exaltam as transformagdo tecnoldgicas atuais, segundo 0§ quais estas
permitiriam uma maior autonomia para o trabalhador e tornariam o trabalho polivalente ¢ multifuncional,
diminuindo a distdncia entre trabalho manual ¢ intelectual (CORIAT, 1994: 53). Contudo, o que se evidencia
nio & um ganho de autonomia nem aumento de polivaléncia no trabalho, a nfio ser a autonomia e polivaléncia
do capital; quanto mais uma diminuicio ou mesmo fim da divisdo entre wabalho manual e intelectual, quando
o que se tem ¢ um aunmento deste fosso que separa a concepgdo da execugdo. O trabalthador atua enquanto
subjetividade do capital, para o capital, com o capital e concentrada no capital.
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Todo o momento em gue O pensar s¢ tornou um oficio 2 parte, autonomizado
frente ao fazer, este processo coincidiu com a origem da subsungio real que se deu em

meados do século XVIIL:

“0) trabatho humano /../ é de imediato um trabalho racional, 1sto €, um
trabalho no qual se encontra expresso o conhecimento que O hormem tem
do mundo & da possibilidade de uma agio sobre ele, o processo tornou-se
aqui, a0 contrério, de tal natureza que esses dois momentos, o trabalho e
o conhecimento, sdo separados, ndo estio mais juntos; €, entio, o
trabalho tornou-se uma agio mecinica e a ciéncia se colocou fora da
subjetividade de quem trabatha; foi pensada em ouiro local e, no
processo de trabalho, encontra-se presente, ndo em quem trabaitha, mas
dentro de uma coisa, pois é isso que € a miquina; essa ser a caracteristica
central do processo de produgdo enquanto ele for determinado pelo
capital” (NAPOLEONT, 1981: 93).

Tudo isso ndo & acidental. Como mostramos no item anterior, a méquina é a forma
mais adequada de capital fixo, ela tem uma multiplicidade de valores de uso para o capital,
vérios sio os motivos pelos quais os capitalistas individuais procuram introduzi-la no
processo de producdo.

A mdquina-autocrdtica é inserida no processo de trabalho sob dois principios
gerais: aumento da extragio de mais-valia e controle sobre o processo de trabalho, inclui-
se af, principalmente, 0 seu uso contra greves. Para possibilitar a realizagdo destes dois
principios gerais, h que se limitar a0 méximo e/ou cooptar a subjetividade do trabalhador,
porque se torna necessdria a mudanga no tipo de saber aplicado na produc&o, este deve ter

um cardter cientifico, extranho ao saber-fazer oper4rio:

“Quando o operirio é reduzido 2 execugio de uma operagio
extremamente elementar do ciclo produtivo complexo, quando se é
integralmente verificada a ruptura entre ‘poténcias mentais’ do trabalho e
o trabalho simplesmente manual, o trabalhador tem ‘necessidade’ do
capitalista nio apenas no gque concerne 3s condicdes econdmicas
‘externas’, mas em relagio a0 proprio processo produtivo, no interior
deste mesmo processo. Somente a ciéncia ¢ a técnica incorporada ao
capital permitem o desenvoivimento do ciclo de fabricagio do produto e,
deste modo, asseguram o trabalho (¢ 2 possibilidade de vida) a0 operario”
(LA GRASSA, 1975: 37-38)"™.

116 «(yyando I'operaio & ridotto all’esecuzione di un’operazione estremamente elementare del ciclo produttivo
complessivo, quando si & integraimente verificata la scissione tra le ‘potenzi mentali’ del lavoro ¢ il lavoro
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Do mesmo modo, o proprio trabalho passa também por uma transformacio que
caracteriza a produglo capitalista: a realizacfio prética do trabalho abstrato no processo de
trabalho. No momento em que ainda no se tem introducfio de maquinério, o trabalho s6 se
realiza enquanto trabalho abstrato na medida em que o produto do seu trabalho se confronta
com outro no mercado, ou seja, o trabalho adquire um caréter abstrato na medida em que se
torna social e, para tal, o produto do seu trabalho tem que ser levado ao mercado, servir de
valor de uso para alguém e ser trocado com base em seu valor de troca, medido conforme o
tempo socialmente necessério para sua fabricacio.

Deste modo, na manufatura, ¢ apenas durante o processo de troca que o trabalho
adquire seu cardter abstrato, por ser referido apenas como tempo de trabalho objetivado,
independente do género do mesmo. Com a utilizacio da maquinaria, mais esta relacio se
modifica: a maquinaria “encurta” o caminho do trabalho abstrato. Ela faz com que o
mesmo seja, duramte o proprio processo de trabalho, realizado objetivamente como
simples forga de trabalho indiferenciada, simples actmulo de tempo de trabalho.

O que caracteriza ¢ modo de producio especificamente capitalista, isto €, 0 que o
define enquanto tal € a produgfo baseada na extragfio de mais-valia relativa por meio de
méquinas através da realizacao prética do trabalho abstrato: - |

“O trabalho do operirio /../ n3o vale mais pelo seu cariter il
concreto/.../, mas pelo gasto de energia de trabalho, pelo puro e simples
tempo de trabatho. As forgas de trabalho dos operirios tornam-se
completamente igualadas (uniformizadas), niveladas nio somente na
troca dos produtos do trabatho, mas no interior mesmo do processo
histdrico, do processo de fabricagio do produto e, assim, da organizacio
do trabalho produtive” (idem: 32)™".

semplicemente manuale, il lavoratore ha ‘bisogno’ del capitalista non pii soltanto per quanto concerne le
condizioni economiche ‘esterne’ al vero e proprio processo produttivo, bensi all’interno di questo stesso
processo. Soltanto la scienza e la tecnica incorporate nel capitale permettono lo svolgimento del ciclo di
fabbricazione del prodotto e, dungue, assicurano il lavoro (e 1a possibilita di vita) all’operaio™ (LA GRASSA,
1975: 37-38). -

7 1] lavoro dell’operaio /.../ non vale piii per il suo carattere utile, concreto /.../, ma proprio per la spessa di
energia lavorativa, per il puro e semplice tempo di lavoro. Le forze lavorative degli operai vengono
concretamente eguagliate, livellate non soltanto nello scambio det prodotti del lavoro, ma allinterno dello
stesso processo produttivo, del processo di fabbricazione dei prodotti e, portanto, di erogazione del lavore
produttivo™ (La GRassa, 1975: 32).
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A subsungio do trabalho ao capital comega pela expropriacio material dos
produtores, separando-os dos seu meios de produgdo ¢ tornando-os trabalhadores
assalariados. Ela se completa com a expropriacio subjetiva dos trabalhadores, tornando a
condugio do processo de trabalho externa € imposta aos proprios trabalhadores,
transformando o processo de trabalho mima atividade autdnoma e autémata frente aos
trabalhadores individuais.

No que se refere 4 autonomizacio do processo de trabalho, entendemos por isto a
perda, por parte do trabalho, do seu cardter de auto-atividade. O capital tem condi¢bes de
colocar o processo de produgio em a¢io independente do trabalhador singular, o qual se
subordina ao sistema de miquinas:

“Q trabalho se apresenta sé como érgio consciente disperso sobre a
forma de diversos operdrios vivos no processo total da maquinaria
mestma, s6 como um membro do sistema mechnico, e subsumido no
processo total da maquinaria mesma, 6 como um membeo do sistema
cuja unidade nfo existe nos operarios vivos, mas na maquinaria viva
(ativa), a qual se apresenta frente ao operario, frente 4 atividade
individual e insignificante deste, como um poderoso organismo” (MARX,
1997, IT: 219, grifo nosso)'™™.

A0 mesmo tempo em que se transforma o conhecimento aplicado na produg¢o,
ndo subordinada 2 experiéncia do trabalhador, realiza-se uma transformacio na forma de
ser da forca de trabalho, desaparece dela qualquer caracteristica de trabalho iitil, o trabalho
abstrato em geral se torna uma exigéncia imediata do sistema de mdquinas,

Este sistema nao busca penhum tipo de qualificacio que torne a méquina
dependente de um trabalhador em particular, por isso ela se vale de (na verdade, constréi)
uma massa geral e abstrata de forga de trabatho, podendo ocupar diversas fungdes, com
reduzidos tempos de treinamentos. E possibilitado ao capital se utilizar de vdrios

trabathadores distintos para as mesmas fungbes durante um curto espago de tempo.

113 «F] trabajo se apresenta, antes bien, sélo como Grgano consciente, disperso bajo la forma de diversos
obreros vivos presentes en muchos puntos del sistema mecdnico, y subsumido en el proceso total de la
maquinaria misina, 561 como un miembro del sistema cuya unidad no existe en los obreros vivos, sino en la
maquinaria viva (activa), la cual se presenta frente al obrero, frente la actividad individual ¢ insignificante de
éste, como un poderoso organismo” (MARX, 1997, II: 219).
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Deste modo, alteram-se as relacdes de poder na fibrica pela intervencdo direta da
maquina, a autonomizacio dos instrumentos de trabalho € um movimento que acontece de

forma simultinea com a subordinag¢fo dos trabalhadores a normas técnicas.

J4 vimos que € uma tendéncia do capital dar um cardter cientifico ac processo de
trabalho. Portanto, com a autonomizacio dos instrumentos, altera-se o tipo de
conhecimento aplicado na producdo, ele se torna independente da experiéncia dos
trabalhadores. A determinacio desta alteracao € o que pretendemos analisar nesta parte do
texto.

O fato do processo de produgao agora ter um cardter cientifico no qguer dizer que
a experiéncia e o saber-fazer do trabathador desaparecam por completo ou que nio tenham
mais importincia no processo de trabalho, mas agora eles sio utilizados como resposta para
mostrar a eficiéncia ou ndo do conhecimento aplicado, estdo voltados ao aperfeicoamento
do novo tipo de saber produtivo (DE LISA, 1982: 62).

Tem-se, portanto, um tipo de separacdo entre a atividade pratica e a consciéncia
que d4 sentido a esta atividade. Marx desenvolve e compreende que nos MES, bem como
£1N outros textos, existe uma ruptura entre a consciéncia e a acio pritica. A primeira acaba
se concentrando no capital, através da figura da méiquina, e o trabalhador, mesmo como
apenas um o0rgac consciente desta mdquina — a qual concentra em si as forcas intelectuais
da producac - realiza simplesmente as atividades mecanicas.

Napoleoni também comenta esta ruptura ao analisar o Capitulo VI Inédito.
Segundo este autor, a elaboracdo que Marx d4 a este tema € como se fosse a confirmacio de
uma tese exposta nos Manuscritos Econdmico-Filosdficos, que ji indicava no processo de
trabalho capitalista uma cisfo entre esséncia e existéncia:

“/../ aqui, a existéncia — e, para Marx, a existéncia ndo pode estar
presente a ndo ser como trabalho, como atividade — esta verdadeiramente
separada da esséncia. QOu seja, de qué? Da racionalidade, do
conhecimento, da consciéncia, podetiamos dizer; mais precisamente, do
conhecimento do mundo dentro do qual se trabalha, j2 que esse
conhecimento njo estd mais em quem trabalha, mas fora dele; e, em face
de quem trabalha, encontra-se incorporado numa coisa, na maquina, a

158



Capitulo I1II ~ Subsungio Real
2. Maguinismo, subsungdo ¢ fetiche

qual — justamente porque tem em si, incorporada a ela, a ciéncia — pode
dominar o operaric” (INAPOLEONI, 1981: 94).

Napoleoni continua mostrando que a ruptura acaba resultando em mais uma
inversio que se dd com a utilizacfio da produgfio mecanizada. Porém, esta inverséo s6 é
possivel pela forma como a ciéncia ¢ apropriada pelo capital. A ciéncia, de modo algum,
aparece neutra neste processo, ela é concebida como uma forma de racionalidade que se
contrap0e 2 subjetividade operdria:

“Temos assim, novamente, uma relacio invertida: enquanto
naturalmente, o conhecimento e a atividade consciente estio no sujetto
trabalhador e 2 atividade mecinica no instrumento utilizado, agui ocorre
o contririo: o conhecimento, /.../ a atividade consciente esti na maquina
/../; e a0 contririo, a atividade mecinica esti em quem trabalha /.../”
(NAPOLEONT, 1981: 94).
Napoleoni conclui que o capital desenvolve a ciéncia, mas apenas um tipo de
ciéncia e apenas sob determinadas condi¢des, ndo como ciéncia em geral, como
conhecimento autdnomo ou “puro”:

“Nio s6 a ciéncia como conhecimentos abstrato da natureza, mas 2
ciéncia em seu prolongamento, a tecnologia. /.../ mas trata-se justamente
de uma ciéncia que agora nada mais tem a ver com o trabalho, que estd
separado dele, uma ciéncia que torna a generalidade dos homens privados
de ciéncia, subordinando-os 2 coisa na qual a prépria ciéncia estd
incorporada” (NAPOLEONI, 1981: 94).

Mas h4 que se precisar um pouco mais em que medida esta ciéncia € incorporada
ao capital. Segundo Badaloni, os MES oferecem a possibilidade de estudarmos o
capitalismo sob duas importantes categorias: a primeira € categoria de subsuncao, da qual
falamos extensamente, ¢ a segunda é a de derivagdo que indicamos na introdugdo deste
trabalho (BADALONI, 1980: 09ss).

Algumas categorias estio presentes em viérias formagOes sociais & em cada uma
delas assumem determinadas fungdes de acordo com suas caracteristicas proprias; mas sob
o capitalismo, segundo Badaloni, esta situagfio se transforma e estas categorias assumem
formas derivadas do capital ou subordinadas 2 sociedade capitalista.

Isto é, deixam de cumprir suas fungdes originais ¢ assumem uma funcionalidade

especifica para por em movimento a valorizagfio do valor. No caso em questao, Badaloni d4
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o exemplo do dinheiro. A propriedade do mesmo impOe uma certa légica que parece provir
de suas caracteristica imanentes, ou seja, do dinheiro em si. Contudo, esta funcionalidade
nfo advém da prépria forma do dinheiro, mas antes é uma expressio derivada do capital,
das condi¢Ges de produgcéo do valor:

“/../ a sociedade capitalista assume esta caracteristica: essa tem uma
classe dominante que (no tempo de Marx) exercia a sua funcio
empreendedora em primeira pessoa. Todavia, o poder que deriva da
propriedade acumulada pelo capital é expresso também pela forma
derivada de tal fungfio. Assim, aparentemente, ¢ esta derivagio que exerce
o poder segundo sua vontade. Na realidade, esta ndo tem uma vontade
propria ¢ respondem s solicitagdes materiais profundas que se
desenvolvem ao nivel do processo de produgdo no seu entrelagamento
com o processo de valotizagio” (BADALONT, 1980: 14-1 5.

As categorias que sdo derivadas do capital assumem uma posigdo subordinada

frente a0 processo de valorizagdo, embora paregam ter autonomia frente a0 mesmo:

“Dito de outro modo, a coisa soa assim: a forma derivada assume, como
fim, a manutencdo e a funcionalidade da subsungio do processo de
trabalho a0 processo de valorizagio. A sua ‘autonomia’ se exprime e se
resolve nesta finalidade. Por exemplo, para determinar a passagem da
forma manufatureira da sociedade burguesa para a capitalista
desenvolvida (o ‘maquinismo’), é necessirio o crédito, e, portanto, a
fungio de empréstimo de capital deve ser profundamente transformada”
(BADALONI, 1980: 15)"*.

O mesmo processo se di com a tecmologia no capitalismo. Antes do modo de
producdo capitalista, a tecnologia era um meio de producio de valores de uso. Na forma

subordinada a0 capital, torna-se um meio de produgfo de mais-valia, derivada do processo

de valorizacao do valor.

94y /la societh capitalistica assume questo carattere: essa ha una classe dominante che (al tempo di Marx)
esercita la sna funzione imprenditoriale in prima persona. Tugtavia il potere che deriva dalla proprietd
acumulata dal capitale & espresso anche dalle forme derivate di tale funzione. In apparenza anzi Son¢ questo
derivazione che esercitano il potere secondo una lore volonta, Nella realts esse non hano una volonta propria
¢ rispondono alle sollecitazione materiali profonde che si sviluppano al livelo del processo di produzione nel
suo intreccio con quello di valorizzazione” (BADALONI, 1980: 14-15).

120 «nyepta in altro modo, la cosa suona asi: le forme denvate assumono, come fini, il matenimento ¢ la
funzionaliti della sussunzione del processo lavorative a quelo di valomzzazione. La loro ‘autonomia’ si
esprime e si risolve in questo fine. Per es, per determinare il passaggio dalla forma manifatturiera della societa
burghese a quella capitalistica sviluppata (al ‘macchinismo’), & necessario il credito, e quindi la funzione di
prestito del capitale circolante deve essa stessa essere profondamente transformata” (BADALONI, 1980: 15).
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$6 se coloca como meio de produgdo de valores de uso, ou seéja, cOmo um método
do processo de trabalho, na medida em que também este estd condicionado 2 valorizagdo do
capital, a0 processo de valorizagio. Esta & a forma que a tecnologia assume no capitalismo,
como uma categoria derivada do capital, que tem como funcdo a manutengdo da
subsungdo do processo de trabalho ao processo de valorizagdo.

Na subsungio formal, como vimos, O capitalista nfio tinha atuagdo direta no
processo de trabalho, intervinha centralmente nas esferas da circulagdo e nelas € que
principalmente se contrapunha a0 trabalhador. No processo de trabalho, a contradicio
capital-trabalho se apresentava através da propriedade dos meios de produgdo, deles se
confrontarem como capital frente ao trabalhador. No maguinismo, as condigdes de
produgiio criam uma nova forma de submisso do trabalhador, sob a forma da técnica.

=

Aqui o capital alcanga sua “plena contradicao”, nas palavras do préprio Marx. Mas
em que sentido isto se 447 No Caderno XX, Marx trabalha um dos temas mais importantes
dos MES e que tem bastante atualidade, uma vez que traia de um fenomeno cada vez mais
intenso hoje. Analisaremos uma passagem em que Marx se refere 2 radicalizagao da
contradigio capital-trabalho:

“Com a maquinaria — e com a oficina mecanizada nela fundada —
consolida-se a predominancia do trabalho passado sobre o trabatho vivo,
ndo apenas do ponto de vista social, expresso na relagio entre capitalista
e trabalhador, mas também como sendo uma verdade tecnoldgica”

(MARX, 1994: 109).

Permeia esta relagio ndo mais o confronto do capital, apenas 1o aspecto social ou
econdmico, isto é, nfo mais apenas como propriedade juridica dos meios de produgdo, que
se confrontam como capital frente ao trabalho, como propriedade de outro, alheia do
produtor. Também se erige sobre este domfnio a intervengio material no processo de
trabalho por parte do capital.

Se na subsungdo formal o capitalista s6 intervinha no processo de trabalho como
proprietério dos meios de producao, agora ele intervém de uma forma direta. Ndo subsume
o trabalho apenas no aspecto econdmico, mas cria as forcas produtivas tipicas do

capitalismo, do ponto de vista tecnologico.
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Deste modo, mntervindo materialmente, ele dissolve a divisac do trabalho
tradicional das manufaturas e socializa o trabalho diretamente no processo trabalho, mas
agora por meio de méiquinas. Desaparece gualquer principio orgénico ou subjetivo na
socializa¢io do trabalho; os trabalhadores nfio entram em contato entre si, sequer trabalham
entre si, € a combinacdo de mdquinas no ambiente fabril a responsdvel pela combinago
direta dos variados trabalhos.

N3o se trata mais da divisio do trabaltho anterior em que se tinha um trabalhador
vinculado eternamente a uma atividade particular, mas agora um trabalhador vinculado a
uma ou virias maquinas. A prépria no¢do de qualificacio do trabalho se altera porque os
conhecimentos para uma profissdo estfdo condicionados pela complexidade da mdquina e
nao da profissdo em si, como conhecimentos para a produc¢io de um determinado tipo de
produto. A qualificagio operdria se limita. a qualificar o trabalhador @ mamejar uma
méquina, a propria idéia de “aprender a trabalhar” € aprender a manejar uma méquina,
aprender a ser subsumido pela mesma.

Na prodn¢io mecanizada, portanto, a forma de socializaciio dos trabalhos, isto €, a
forma de tormar social os diversos trabalhos isolados, torma-se independente dos
trabalhadores individuais e mesmo do trabalhador coletivo, porque esta socializacdo se d4
diretamente pela combinagio entre as maquinas.

Os trabalhadores encontram este processo cristalizado numa forma independente
deles, a0 qual eles devem se adaptar; € 0 que Marx designa como dominio do trabalho
morto sobre o trabalho vivo:

“Aqui o trabalho passado também se apresenta — tanto na maquinaria
automatizada quanto naquela posta em movimento por ele — visivelmente
como independente do trabalho enquanto auto-atividade: ac invés de ser
subordinado por este Gltimo, o trabalho passado é que o subordina a si.
Trata-se do homem de ferro contra o homem de carne e osso. A
subsungio do seu trabalho ao capital - 2 absorcio do seu trabalho pelo
capital -, que estd no cerne da produgio capitalista, surge aqui como um
fator tecnoldgico. A pedra fundamental esti posta: o trabalho morto no
movimento dotade de inteligéncia e o vivo existindo apenas como um de
seus Orgdos conscientes. A #nidade d2 maquinaria alcanga assim,
evidentemente, forma independente e plena autonomia com relagio aos
trabalhadores, a0 mesmo tempo gque se coloca em oposigio 2 eles”

(MARX, 1994: 108-109).
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Esta passagem é de muita clareza e vale a pena analisar cada uma de suas partes,
porque ela sintetiza grande parte do processo de autonomizacio do capital frente ao
trabalho.

Antes de mais pada, uma pequena observagho: Marx usa o termo “trabalho
passado” neste texto (termo que nfo repete em O Capital) como sinénimo de trabalho
morto, para designar o trabalho (acumulado) que ndo acresce valor a0 produto final, apenas
o transfere.

Primeiro Marx esclarece que, independente da forga motriz, quer seja ela dgua
(vapor), vento, animais ou o prOprio trabalhador, o capital torna-se independente do
trabalho enquanto auto-atividade. Mas ndo uma independéncia em relagdo a0 processo de
valorizagdo. Marx usa, durante o texto, vérios termos para designar 2 maquinaria, entre
eles, passado e morto, ou seja, 0 proprio nome escolhido (que nunca € casual em Marx)
torna explicita a incapacidade deste tipo de trabalho em produzir mais valor além da
transferéncia de seu proprio valor acumulado.

Portanto, o termo com o qual ele se utiliza para designar a maquinaria torna
expresso que esta nfo muda de natureza frente ao processo de valorizacdo, mantém o
mesmo valor de uso que tinha antes, mas se alteram as relagbes com o trabalho vivo.
Também o trabalho vivo, seguindo o mesmo raciocinio, s6 se altera em relagio a0 processo
de trabalho: a escolha do nome indica que este também mantém a mesma natureza, isto ¢, o
mesmo valor de uso de produzir mais valor, frente ao processo de valorizagao.

O trabalho vivo perde a atividade do processo de trabalho € o trabalho morto se
torna independente do trabatho para colocar em movimento o processo de producdo, a
valorizagio do valor. O trabalho morto se torna um “trabalho ativo” enquanto que ©
trabalho vivo se torna uma “atividade passiva ou reativa” (que reage a agio da miquina). 4
falta de autonomia do trabalho frente ao capital ¢ justamente o fato daquele ter perdido o
cardter de auto-atividade; num nivel mais concreto, ele esta condicionado ao ritmo, agdo e
condugdo da mdguina.

Esta inversdo se realiza ndo pelo capital em si e tdo pouco pela tecnologia em si,

mas pelo fato do primeiro dar ao processo de trabalho um cardter técnico-cientitico,
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susbsumi-lo realmente, tornando a tecnologia (e até mesmo a ciéncia) uma categoria
derivada do capital, ou seja, como uma forma de manifestagdo do mesmo.

O trabalho vivo atua como se fosse um simples imnstrumento consciente de
trabalho, realizando atividades mecinicas, e o trabatho morto € que(m) tem o conhecimento
de conduzir o processo de trabalho. A antiga autopomia do trabalhador fremte ao
instrumento de trabalho se converte em autonomia do instrumento de trabalho frente ao

(3

trabalhador. Mas, ainda analisando a iltima citagio, Marx acrescenta algo novo: “ao
mesmo tempo que se coloca em oposi¢io a eles”.

Marx estd se referindo a que o capital constante, quando assume a forma de
maquinaria, ndo apenas se torna alheio e externo aos produtores, como na manufatura, mas
se apresenta diretamente hostil a0 trabalho assalariado. Ndo visa apenas a desvalorizagio da
forca de trabalho por meio do desenvolvimento das forgas produtivas, isto €, aumentando a
produtividade do trabalho; o capital visa, aberta e tendencialmente, a eliminacido do
trabalho assalariado, tornd-lo sem valor de uso ao capital:

“Aqui, portanto, com maior evidéncia aparece o estranhamento das
condicdes objetivas do trabalho — do trabalho passado - em oposigdo ao
trabatho vivo como sendo aquela contradi¢io imediata na qual o trabalho
passado — e, por conseguinte, as forgas soctais gerais do trabalho que
compreendem tanto as for¢as da natureza quanto as da ciéncia — se
apresentam diretamente como uma arma que atira 2 rua o trabalhador,
transformando-o num sujeito supérfluo; (MARX, 1994: 108).

Em algnm momento do desenvolvimento das forgas produtivas fica dificil extrair
tanto mais-valia quanto antes; por mais alta gue seja a taxa de mais-valia, chega-se a um
nivel em que s6 & possivel aumentar a extracdo de mais-valia se se aumenta a massa de
mais-valia, sendo necessdrio, portanto, asumentar a quantidade de wabalhadores
empregados; situacio que nio resolve os problemas do capital, se 080 que Os acira €, para
poder minimiz4-los, precisa tomar a promover a diminui¢do relativa de trabalhadores
ocupados. E com este movimento, o trabatho perde e recupera constantemente o seu valor
de uso para o capital, isto é o que Marx entende por especulagdo capitalista:

“Esta tendéncia da maquinaria por um lado, a constante expulsio de
trabalhadotes, seja no interior daquela oficina ji mecanizada, seja no
interior dos oficios; por outro, sua constante reintegragio, posto que a
partir de um grau determinado de desenvolvimento das forgas
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produtivas, o aumento da mais-valia s se coloca com a elevagio
simultinea do nimero de trabalhadores ocupados. Esse movimento de
atracio e expulsdo é caracteristico e representa o constante oscilar da
existéncia do trabalhador” (MARX, 1994: 107).

Parece ter sido escrito ontem. Existem vérias situagbes atuais que nada mais sao
que diferentes formas de apresentacio desta oscilagdo constante provocada pela
maquinaria: s¢ enfocamos o trabalhador individual, percebemos uma situagao em que,
durante um ano, o mesmo trabalha apenas alguns meses, sendo constantemente contratado
pOT emprego temporario. l

Se, por outro lado, enfocamos a familia deste trabathador, talvez composta por
cinco pessoas, veremos que nela haverd, também constantemente, pelo menos uma ou duas
pessoas desempregadas.

Se tomamos o conjunto da classe trabalhadora, entio, tem-se uma parcela fixa (nfo
particularizada, ¢ claro) da classe trabalhadora que nunca serd integrada ao mercado de
trabalho. Em todos os casos, sdo niveis altos de desemprego que se tornaram eternos.

A histéria do capitalismo pode ser contada de dois modos, como criagdo de
empregos e como criagdo de desemprego. A primeira estd relacionada com o
desenvolvimento de forcas produtivas na medida em que, no capitalismo, o mercado tem
que estar sempre em expansio.

Mas 2 dltima também estd vinculada ao desenvolvimento de forgas produtivas e 2
sua légica concreta de subordinacio ao capital (alids, intimamente vinculada). O
desenvolvimento inicial do capitalismo foi, fundamentalmente, criacio de desemprego (dos
artesdos e camponeses), com as mdquinas este quadro se repete ¢ Com as crises constantes
se agrava cada vez mais.

A destruicio de forcas produtivas se torna uim recurso habitual para minimizar esta
condicdo de crise. Para isso, utiliza-se de tndo, desde a diminui¢do do valor de uso dos
produtos por meio da diminuicio do seu tempo de duracdo até guerras. O capitalismo vira

um modo de destruicio social e néo de forma eventual, mas de modo recoirente.
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Para finalizar, n3o consideramos correto afirmar que a condicfio de subsungdo do
trabalhador frente aos poderes intelectuais concentrados no capital, decorre apenas do fato
da ciéncia ser aplicada na produgfo ou da técnica em si e que, sendo assim, esta condigio
estaria presente em qualquer formacdo social Consideracio que nos levaria a negar o
conhecimento cientifico numa sociedade socialista. Acreditamos que a técnica e a ciéncia
em geral nfo perderiam seu valor de uso numa sociedade socialista:

“/.../ em absoluto significa que esse valor se uso — 2 maquinaria em si —
seja capital, ou que sua existéncia como magquinaria seja idéntica 2 sua
existéncia como capital; do mesmo modo que o ouro nio deixaria de ter
seu valor de uso como ourc se deixasse de ser dinheiro. A maguinaria
nio perderia seu valor de uso quando deixasse de ser capital. Que a
maquinaria seja a forma mais adequada de valor de uso do capital fixo,
nio se deriva, de modo algum, que a subsungdo na relagio social do
capital seja 2 mais adequada e melhot relagdo social de producgio para o
emprego da maquinaria” (MARX, 1997, IT: 222)'.

Por outro lado, também nfo devemos nos limitar a uma resposta simples que
indica que o problema da ciéncia ¢ da técnica no capitalismo se remete apenas ao uso que o
capital faz das mesmas; portanto, sem o capital, segundo este raciocinio, poder-se-ia se
apropriar desta mesma ciéncia ¢ tecnologia e lhes dar apenas uma finalidade distinta.

De modo algum concordamos com esta hip6tese, bem como acreditamos que ela é
radicalimente contrdria 3 interpretacio que temos feito até aqui da obra de Marx. Nio é
possivel pensar que o problema principal se concentra em entender que as relagbes de
produgio € que impOem amarras as forcas produtivas, neutras perante qualquer formagfo
social, e que bastaria dissolver estas relagSes de produgio limitadoras para termos em mios
as potencialidades emancipatérias da técnica e da ciéncia.

Acreditamos que a superagido da condi¢io de subsungfo, tal como indica
Meész4ros, € um processo muito mais profundo e radical, que implica na destruicio de todo

o sistema do capital, inclusive das forcas produtivas préprias deste sistema:

121 vy 1 en absoluto significa que ese valor de uso — la maquinaria en si — sea capital, 0 que sua existencia
como maquinaria sea idéntica a sua existdncia como capital; del mismo modo que el oro no dejaria de tener sn
valor de uso como oro si cecesara de ser diners. La maquinaria no perderia su valor de uso cuando dejara de
ser capital. De que la maquinaria sea la forma mds adecuada del valor de uso proptio del capital fixe, no se
desprende, en modo alguno, que la subsuncion en la realcidn social del capital sea la mAs adecuada y mejor
relacidn social de produccion para el empleo de la maquinaria” (Marx, 1997, IT: 222).

166



Capitulo ITI - Subsungio Real
2. Maquinismo, subsungdo ¢ fetivhe

«/../ toda a discussdo sobre o potencial emancipatério da tecnologia
produtiva, incluindo o discurso de Marx nos Grandrisse e em O Capital,
implica necessariamente a destruigio radical de todo o sistema do capital,
em conjunto com sua tecnologia socio-historica especifica /o

A potencialidade abstrata da ‘tecnologia em st é pura ficgio. Para a
‘potencialidade tecnoldgica’ perder o cariter ficcional /.../ de modo a se
tomar verdadeiramente um sindnimo de potencialidade emandpatinia, ela
precisaria primeiro ser convertida na potencialidade concreta de um
projeto socialista vidvel e historicamente bem definido, através de
quaisquer passos intermedidrios que pudessem ser necessirios para tornar
possivel tal conversdo. Mas nesse caso, é claro, ndo se poderia mais falar
sobre as possibilidades emanciparorias das forgas de produgio tal como
as conhecemos ‘aqui e agorz’ ” (MESZAROS, 19962 171).

Se entendemos as forcas produtivas como uma condicio em que se tem 2
materializagio das relagdes de produgdo, isto €, que as relagdes de produgio estdo inscritas
objetivamente nas forgas produtivas, tal como interpretamos em Marx:

“A insercio do processo de trabalho como mero momento do
processo de valorizagio do capital ¢ colocado também desde o
ponto de vista material, pela transformagio do meio de trabalho vivo
em mero acessério vivo dessa maquinaria, em meio para 2 agdo desta”
(MaRX, 1997, IT: 219, grifo nosso)'”.

Entdo estd inscrita, na figura da miquina-autocrética, ou seja, inclusive num ponto
de vista material, através do desenvolvimento de forgas produtivas adequadas ao modo de
producdo especificamente capitalista, uma determinada relagfo de producio que pressupde
uma correspondente divisdo trabalho. Mantém-se, de acordo com as préprias necessidades
das condigOes de produgio, uma separacio fundamental entre atividades de comando ¢ de
execugdo, em que se faz necessdrio que 0s préprios produtores sociais ndo tenham controle
deste mesmo processo.

Deste modo, a saida que s6 reivindica uma “finalidade distinta” para a técnica e a
ciéncia nao romperia com as formas objetivadas das relagdes de produgio sobre as quais se

fundamenta a subsungio. De modo geral, ainda terfamos relagdes de trabatho alienadas e

122 « , insercién del processo laboral como mero momento del processo de valorizacidn del capital es puesta
también desde el punto de vista material, por la transformacién del medio de trabajo en maquinaria y del
trabajo vivo en mero accesorio vivo de esa maquinaria, en medio para la accién de ésta” (MARX, 1997, II:
219).
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estranhas a0 produtores sociais, nas quais estes ainda se manteriam numa relagio
subordinada a um conhecimento técnico e especializado.

A socializacio do trabatho ainda se daria de modo despético e autoritdrio e
manter-se-ia 2 mesma condi¢fo fetichizada do processo de producio — uma vez que ela
também tem um cardter objetivo desde o maquinismo — que nasce no seio da sociedade
capitalista e faz com as contradigGes sociais aparecam como simples problemas técnicos.

A propria ldgica do produtivismo, que ndo &€ uma razdo abstrata sem fundamento
material no capitalismo, mas uma situagio ditada inclusive pelas condi¢des materiais de
produgfo, ainda permaneceria incontroldvel pelos agentes produtivos; as atividades de
controle ficariam nas mfos de técnicos e gerentes e a figura da mAquina-autocritica
continuaria intocada.

A técnica e a ciéncia, como meios de exploracdo do trabalho, ndo teriam se
rompido em seu eixo fundamental porque a forma como se conceberia as mesmas
permaneceriam subordinadas, tal como agora, 2 uma légica produtivista pautada pelo
tempo minimo e nfo de acordo com sua utilidade social A ruptura com tal situagfo, que
podemos até considerar como uma determinada correlagio de forgas no campo da
producfio, ndo pode deixar de ser acompanhada de uma nova forma de concepgio da
técnica e da ciéncia:

“/.../ a previsio de Marx de um sistema de produgio socialista /.../ — em
que ¢ uso (¢ a necessidade “legitima”) nio é mais determinado pelas
restricdes munladoras do tempo minimo, correspondente ao0s ditames do
lucro capiralista, mas o tempo dedicado 2 producio consciente planejada
de bens ndo transformiveis em mercadotia é destinado 2 alvos de
produgio especificos de acordo com sua utilidade social — pressagia uma
otientagdo radicalmente diferente, tanto da ciéncia quanto da tecnologia”
(MESZAROS, 1996a: 171).

Para nés, a apdlise da subsun¢do, nos diversos textos em que esta categoria
aparece, Implica a recusa em pensar a ciéncia € a tecnologia como elementos que, por meio
de uma negagio da lei do valor no interior do modo de produgéio capitalista, propiciariam a
superacio da mesma.

A obra de Marx nos avisa para nfio termos nenhuma confianga nas teses de que o

futuro estd ditado por um avango inexordvel das forcas produtivas, nas quais a transicio
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aparece esvaziada e alheia as contradigbes entre capital-trabalho, apenas preparando o
terreno para a permnanéncia das mesmas.

Ao contrdrio, a obra de Marx nos incita que nfio aceitemos que se atualize, apenas
sob outra maneira, a alienacdo do trabalho, ao mesmo tempo que nos convida a ter

confianga de que é possivel, & preciso, rupturas radicais com nossas proprias forcas.
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Na carta 2 Engels de 28 de janeiro de 1863 que jd nos referimos vdrias vezes
durante este trabalho, também podemos encontrar um auto-julgamento de Marx como
estudioso da técnica:

“Fu reajo 3 mecinica como 4s linguas. Eu compreendo as lets
matematicas, mas frente 3 mais simples realidade técnica, necessitando
uma visdo concrets, eu experimento mais dificuldades que o maior dos
imbecis” MARX in MARX ez al, 1964 133)'%.

Se Marx fosse um pesquisador contemporineo € se tom4ssemos como CTitério ©
tempo que gastou neste assunto até a constituigdo de sua formulacdo final, critério nem um
pouco estranho & época atual para avaliar a pesquisa académica, seriamos quase que
obrigados a concordar com Marx em mais este ponto: foram necessdrios mais de 20 anos
para “concluir suas pesquisas”.

Contudo, se tomarmos como critério a abrangéncia dos temas sobre 0s quais se
debrugou e a profundidade com que os analisou, viriamos o quao sem sentido seriam os
“nossos” critérios produtivistas do tempo minimo. S6 no que se refere ao estudo da técnica,
que & uma parte relativamente reduzida em sua obra, Marx a analisou sob quase todos 0s
seus aspectos.

Além do estudo da tecnologia em relacdio 2 transigdo socialista (desenvolvido nos
Grundrisse e tradicionalmente denominado de “tecnologia como emancipagdo”) e dos
planos de estudar a técnica frente ao mercado mundial (que ndo chegou a ser feito), Marx
também a analisou sob outros quatro pontos de vista, mais propriamente, sob quatro niveis
de abstragdio: 1. a tecnologia em si, 2. como instrumento de trabatho em geral, 3. como
capital ¢ 4. como momento determinante da composicao organica do capital (DUSSEL,
1984, 29-37).

O primeiro aspecto, 0 menos presente Da  obra de Marx, encontra-se

principalmente no Caderno Tecnoldgico-Historico de 1851 (estudados por nés no Capitulo
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I, item 1.3). E a andlise mais abstrata em relagiio as demais, que trata a tecnologia como um
todo em si, sem relaciond-la com o processo de trabalho ou com o processo de valorizagio:

“A tecnologia em &, num nivel tal de abstragio que seria o nivel no qual
situa o tecndlogo ou o engenheiro, fazendo nele abstragio de inimeras
determinacBes reais (ideoldgicas, politica, econdémicas etc.) que fazem da

tecnologia um objeto 7v4l Serta a constderagio da tecnologia como uma
124

esséncia abstrata” (DUSSEL, 1984: 31)°%.

S6 € preciso lembrar que Marx nfio visava a publicacio deste caderno nem era
preparatério de um outro texto com este fim. Eram apenas cadernos de fichamentos que
hoje servem mais como objeto de pesquisa sobre as fontes de Marx e de seus métodos de
estudo.

O segundo momento, como instrumento de trabatho em geral, € a primeira
consideracdo concreta porque a tecnologia € parte de um todo, € uma “mediacio-para”,
diferente do primeiro em que a tecnologia € nm todo (idem: 31). Tem também um forte
componente de abstracio, na medida em que € indiferente em relagio as formagdes sociais
especificas. Aqui Marx analisa a tecnologia inserida no processo de trabalho, como
instrumento de producio de valores de uso; estas consideracdes e determinacBes genéricas
valem tanto para o modo de produgfo capitalista, quanto para 0 modo escravista ou feudal;
ndo estdo em questio as determinacdes préprias de cada formagido social (capital, dinheiro,
terra, trabalho assalariado etc.).

Esta perspectiva estd mmito presente no comjunto da obra de Marx, na verdade
perpassa toda a sua obra: se encontra nos Grundrisse, nos MES, estd bastante presente nas
obras de juventude e, em particular, encontra-se desde o primeiro capitulo de O Capital e €
a questdo de fundo do primeiro item do capitulo V, “o processo de trabalho™.

Segundo Dussel,

12 «Jo réagis 4 la mécanique comme aux langues. Je comprends les lois mathématiques, mais face a la plus
simple réalité technique nécessitant une vision concréte, j'éprouve plus de dificuliés que le plus grand des
imbéciles” (MARX in MARX et ai., 1964: 133),

124 « a tecnologia en si, en un nivel tal de abstracion que seria el nivel en el que se sitia el tecnélogo o el
ingeniero, haciendo por ello abstraccién de numerosas determinaciones reales (ideologicas, politicas,
econdmicas, etc.) que hacen de la tecnologia un obieto real. Seria 1a consideracién de la tecnologia como una
esencia abstracta” (DUSSEL, 1984: 31).
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“/../ esta consideracio é menos tecnoldgica e mais real, {3 que se
descobre o para-gue ou esséncia real (a anterior era sua esséncia abstrata:
isto é, ndo falsa mas abstraida do real). A tecnologia nio é um fim em si,
mas um meio-para. E um momento mais filoséfico, j4 que se descobre a
mediacio do instrumentos em rela¢io a seus fins /.../. O fim € o ser, mas
o ser em geral, abstrato todavia” (idem: 31-32)'.

O terceiro momento (e segundo nivel concreto) trata da tecnologia como capital,
como um momento do capital em geral, em abstrato. Neste momento, a tecnologia muda de
patureza, j4 n3o é mais um meio para produzir valores de uso, mas agora € meio para
extragio de sobre-trabalho, de mais-valia.

O momento anterjor, que tornou o processo de trabalho em um todo e a tecnologia
em um meio para este todo, faz com que o proprio processo de trabalho se torne um mejo
para um outro fim, para o processo de valorizacdo, no qual a tecnologia tem um papel
fundamental

A tecnologia como tecnologia é uma consideragiio puramente abstrata, mas a
tecnologia como capital muda de natureza, estd subsumida a0 capital, ¢ uma forma do
capital, tal como a mercadoria ou o dinheiro, € 0 momento verdadeiramente concreto. O
“todo” agora ndo € o processo de trabalho e tio pouco a tecnologia, mas 0 capital, do qual
eles sdo uma “parte” determinada, subsumida.

A passagem l6gica dos momentos em que a tecnologia é considerada de forma
abstrata — nos dois primeiros momentos, Ou como um todo em sua completa abstracao ou
como parte de um todo, como meio para a produgdo de valores de uso — para o momento
ein que ela & considerada em sua concretude — uma parte derivada do todo, que é o capital —
€ o préprio movimento de cbmpreensfio real da tecnologia na produggo capitalista, de sua

natureza real, ou seja, de sua esséncia, tal como ela se encontra subsumida ao capital e 20

processo de valorizagdo do valor.

125 4y f asta consideracion es menos tecnolégica y mds reaf, ya que se descubre el para-qué o esencia real (la
anterior era su esencia abstracta: es decir, no falsa pero por abstraida no real asf). La tecnologia no es un fin
en si, sino un medio-para. Es un momento mds filosifico, ya que se¢ descubre la mediatividad de los
instrumentos con respecto a sus fines /.../. El fin es el ser, pero ¢l ser en genersl, en abstracto todavia”
(DUSSEL, 1984: 31-32).
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Para ilustrar esta questdo nfo poderiamos deixar de reproduzir o interessante
exemplo criado por Dussel:

“A [tecnologia] deixou de ser o que erz {uma ‘“totalidade’ independente) e
tem sido subsumida como ‘parte’ de um novo ‘todo’ que a transforma de
natureza. Como no caso de um cagadot do bosque (independente e que
busca seu alimento) /.../ [e de um] soldado de um exéreito invasor na
Nicarigua (assumido num todo que destréi uma ordem de justica). O
cagador pode usar suz arma e o soldado também; mas a natureza de sua
acio é esrencialmente diferente. A tecnologia enquanto tal, como tecnologia,
sequer é o cagador (todo concreto) mas a arma enquanto tal, ou methor,
os mecanismos de uma maquina para disparar chumbo a uma certa
velocidade (nem ‘arma’ na realidade). A tecnologia enguanto capital é ‘a
arma do soldads — agora arma e, além disso, de um exéroip invasor, na
totalidade imoral da injustica)” (DUSSEL, 1984: 33-34)"*.

Marx se concentra exiensamente neste segundo nivel concreto. Ainda pa
apreciacdo da tecnologia como capital, hd diversos niveis de tratamento sobre esta questao,
como lembra Dussel (idem: 34). E possivel tratar a tecnologia como capital constante (que
foi o central de nosso trabalho), como capital fixo e como “capital produtivo”,
diferenciando este capital aplicado na produgio (em que a tecnologia tem uma participacéo
cada vez mais essencial) do capital dinheiro ou mercadoria. Todos estes niveis s3o
referentes ao capital industrial

O dltimo nivel tratado por Marx, mais concreto que 0s anteriores, € o da tecnologia
como um momento determinante da composicdo organica do capital, que ndo abordamos
aqui. Neste caso, os ramos industriais que concentram mais capital constante, apesar do
baixo nivel relativo de emprego de forca de trabalho, acabam ficando com uma parcela
maior da mais-valia produzida do que outros ramos, onde se tem baixo investimento em

trabalho morto.

126 w1 o tecpologia] ha dejade de ser lo gue era (una ‘totalidad” independiente) y ha sido subsumido como
‘parte’ de un muevo ‘todo’ que le cambia de naturaleza. Como en el caso de un cazador del bosque
(independiente y que busca su alimento) /.../ [e de um] soldado de un ejército invasor en Nicardgua (asumido
en un todo que destruye un orden de justicia). El cazador puede usar su arma y el sodado también; pero la
naturaleza de su accidn es esencialmente diferente. La tecnologia encuento tal, como tecnologia, ademds, ni
siquiera es el cazador (todo concreto) sino el arma en cuanto tal, o mejor, los mecanismos de uma maquina
para disparar plomo a una cierta velocidad (ni ‘arma’ en realidad). La tecnologia en cuanto capital ¢s ‘el arma
del soldado’ — ahora arma y ademds de un ejército invasor, es decir, en la totalidad inmoral de la injusticia)”
(DussgL, 1984: 33-.34).
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Por fim, o nivel mais concreto de todos, 0 mercado mundial, em que se poderia
tratar da tecnologia em relagdo 2 concorréncia entre nagoes, s6 ficou nos planos iniciais de
Marx.

O que desde o comego colocamos COmo preocupacio deste trabalbo, — seguir o
trajeto tefrico de Marx em relagao a sua andlise sobre técnica e ciéncia, em geral, ¢
maquinaria, em particular — agora fica mais claro com a sintese que podemos fazer aqui.

Ap6s Engels ter aberto, em 1843/1844, com o seu livro Esbogo de Critica da
FEconomia Politica, 0 “universo” da ecopomia cldssica e da questdo tecnolégica para Marx
(capitulo I, item 1.1) e este ter feito os estudos das obras de Ure e Babbage em 1845, em
Bruxelas, a perspectiva da tecnologia como capital pdde ser assumida e formulada pelo
autor.

As vezes, tem-se uma impressdo vaga e, muitas vezes, ignora-se a importincia e
influéncia de Engels no conjunto das concepedes formuladas por Marx e mesmo as
desenvolvidas em comum pelos fundadores do materialismo histérico. Embora nio
possamos falar que 2 categoria de subsungio tenha sido feita & quatro méos, contudo, sem a
influéncia de Engels, muitas das apreciagdes injciais de Marx teriam perdido sua
profundidade.

Engels foi quem possibilitou 2 Marx, com um dos mais belos trabalhos sobre 0
movimento operdrio escritos até hoje, uma compreensdo mais objetiva do proprio
proletariado, muito superior 2 idéia que havia nas obras de Marx anteriores & Situagdo da
Classe Trabalhadora na Inglaterra de Engels. Consequentemente, também foi possivel a
Marx, com isto, uma visdo muito mais objetiva da prépria revolugio, sem a qual seria
pouco provdvel a redagdo do Manifesto Comunista, este sim 2 quatro mios, tal como a
conhecemos hoje.

As primeiras apreciagdes de Marx foram claramente temas importados das andlises
anteriores de Engels; entre elas, podemos citar a compreensdo da maquinaria como meio
mais eficiente de economizar trabalho ou a critica da divisio do frabalho como
desenvolvimento apenas unilateral do individuo.

Também é Engels quem aponta a técnica € a ciéncia como armas nas maos dos

capitalistas como métodos para forgar o fim de revoltas e greves operdrias, bem como
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analisa outras questdes como o fim do trabalho domiciliar, as determinactes da divisdo
social do trabalho, a desvalorizacdo dos saldrios etc., todas elas 2 partir do terceiro nivel de
abstracdo ao qual nos referimos acima, € ainda num nivel bastante pritico e dependente de
eXperiéncias pessoais.

Quando Marx formula sua primeira concepgic sobre maquinaria, na Miséria da
Filosofia (capftulo i, item 1.2), a presenga de Engels € bastante nitida, em particular porque
Marx aprofunda alguns pontos citados acima. A primeira concepcdo de Marx sobre
maquinaria se deu mesmo sem este ainda ter diferenciado o valor de troca dds mercadorias
e sem o conhecimento da mais-valia, mas auxiliado pela polémica com Proudhon em torno
do dinheiro, como “forma de apari¢do” do capital, e de seus estudos sobre a divisdo do
trabalho, na critica aos economistas cldssicos, em particular & concepco de Smith.

Porém, 0 mais interessante deste momento, pelo fato de Marx ainda ndo ter
formulada a categoria de mais-valia nem a de forga de trabalho, € 2 “antecipacdo” de Marx,
no Manifesto Comunista, sobre aspectos da categoria de subsuncfio, ao criar a figura do
trabalhador como um apéndice consciente da méquina, mesmo sem ainda ter um sfatus
conceitual

Esta apreciacgfio foi brilhantemente aprofundadza nos Grundrisse (capitulo II1, item
2), onde j4 se encontram 0s tragos essenciais da categoria de subsuncfo, ao levantar duas
teses: a autonomizagfo dos instrumentos de trabalho frente ao trabalhador e perda do
cardter de auto-atividade por parte do trabalho. Mas os Grundrisse ainda tiveram outra
grande contribuigfio, determinante para a apreciacio sobre as determinagSes da maquinaria,
que foi a descoberta da mais-valia entre novembro ¢ dezembro de 1857.

Com a descoberta da diferenciacio entre mdquina e ferramenta nos MES, estavam
formados o dois principais pontos de apoio da categoria de subsung@o. A trajetéria da
“histéria” do capital se “fechara”. Foi possivel para Marx analisar desde o trabalho
autdnomo do artesanato, presente na cooperacdo simples, passando pelo trabalhador
coletivo da manufatura, chegando ao trabalho mecénico dos trabalhadores submetidos ao
sisterna de maquinas na grande indistria e apontando para o “desaparecimento” do
trabalhador individual e criagio de wmn trabalho social global, isto €, a exploracio, pelo

capital, das capacidades de toda a sociedade e ndo apenas do trabalhador individual, através
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da formacio do “individuo social” e do General Intellect, que apenas pdde vislumbrar
teoricamente.

Na cooperacio simples (capitulo II, item 1), Marx nos mostra, como parte da
“hist6ria” do capital, a génese da produgfio capitalista, ou seja, a origem da subsungdo do
trabalho ao capital. Aqui j4 temos, como uma forma especifica da subsungio, o processo de
trabalho como meio para o processo de valorizagio e as condigOes de produgfio como
condicoes alheias frente aos trabalhadores. Contudo, isto sem ainda haver um
revolucionamento, inclusive do ponto de vista tecnolégico, dos meios de trabalho. Os
trabalhadores ndo decidem mais o gque produzir, mas em grande medida ainda decidem
como & em que ritmo produzir.

Marx nos mostra que as relagoes de produgéo capitalistas sdo formadas antes que a
constituicio de forgas produtivas tipicas do proprio modo de produgio especificamente
capitalista. Deste modo, entendemos este processo de origem da subsuncdo ¢ génese do
modo de produciio capitalista, tradicionalmente denominado de acumulagfo primitiva,
essencialmente como um acimulo de relagdes de produgio e que sio apenas formalmente
capitalistas.

Em seguida, podemos ver na manufatura capitalista (capitulo II, item 2) as
primeiras formas de separagéo entre trabatho manual e intelectual e ampliagao do trabalho
produtivo para as atividades intelectuais sern qualquer relagio direta com algum trabalho
ijmediato. Marx ressalta que este perfodo tem uma importante modifica¢io em relagdo ao
anterior que € o fato de mudar as determinagdes do carfter social do trabalho; este agora se
torna social j4 no processo de trabalho € ndo somente no mercado.

Apesar de ter havido um revolucionamento dos meios de trabalbo cujo ponto de
partida € a for¢a de trabalho, e da manufatura ser um método de extragio de mais-valia
relativa, ainda temos o trabalho subsumido apenas formalmente a0 capital, na medida em
que a subordinagio do trabalho ao capital ainda ndo se d4 de forma material, ou seja, ainda
siio 0s trabalhadores quem empregam os meios de produgdo.

Os trabalhadores, desde a cooperagdio simples, j4 nio decidiam o que produzir;
agora eles também deixam de poder decidir como produzir, apesar de ainda definirem

essencialmente o ritmo da producdo. Ainda n3o se rompeu O principio organico entre 2
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ferramenta especializada e o trabathador parcial. A mais-valia relativa ainda nfo aparece
como forma dominante e principio orientador desta formagdo social

O capital ainda no havia se colocado como meio direto de tornar supérflua a forga
de trabalho. Por isso a manufatura se coloca em contraposi¢do com © artesanato, mas néo
com o trabalho assalariado. Os Limites de extragio da mais-valia ainda sdo muitos, € ©
aumento do capital constante em geral é acompanhado pelo aumento de capital varidvel.

Apenas no maquinismo (capitulo III, item 1) é rompida esta relacdo ¢ o aumento
do primeiro passa a implicar a redugfio do segundo. O capital visa diretamente a formacio
de uma populacio supérflua como meio de especulago capitalista. Ao mesmo tempo que a
maquina amplia para o capital a possibilidade de extragdo de mais-valia relativa, também
alimenta a vontade do capital de se apropriar do sobre-trabalho por meio do aumento da
jornada de trabalho ¢ da criacio do exército industrial de reserva. Deste modo, a maquinaria
se apresenta como o modo mais adequado de capital constante ¢ este como O mais
adequado do capital em geral.

Esta situagdo aparece de forma mais evidente nas formas especificas de
subordinagido e dominagdo que s80 criadas com a introdugfio da miquina no processo de
trabalho (capitulo I, item 2). O maquinismo rompe com a relacio orginica entre o
trabalhador e sna ferramenta e com a divisio do trabalbo na manufatura. Por um lado,
transforma o préprio trabalhador num instrumento de trabatho e os trabalhadores agora €
que sdo distribuidos conforme as miquinas especializadas.

. Se antes o trabathador era quem se colocava na posigio “inicial” do processo de
trabalho, no sentido de dar inicio & atividade laborativa e conduzir os instrumentos de
trabalho (que estavam na “posi¢io intermedidria”), conforme sna habilidade para poder
transformar a matéria prima (que estd na “posigéo final”), agora esta relagio se inverteu
com a introducio de miquinas.

O reino do fetichismo se apresenta como uma realidade técnica palpdvel: o
trabalhador passa a fazer a mediac8o entre a miquina € a natureza trabalhada e 2 méquina
se coloca na posicaoe inicial, como determinante da condugio do processo de produgio. A

expropriacio atinge todos os niveis; agora os trabalhadores nio decidem o gue produzir,
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como produzir nem em que rifmo produzir. Se erige sobre suas cabecas um “turbilhdo
fabril”, que os domina e lhes impde a vontade do capitalista.

O trabalho perde seu cardter de auto-atividade junto com 2 autonomizacao dos
instrumentos de trabalho e o processo de produgfio passa a ser regido por um principio
técnico-cientifico. O trabalhador se toma simplesmente um instrumento de trabalho
consciente da miquina inconscienie, em que aquele € subsumido realmente a este. O
trabalho, diretamente no processo de producdo, torna-s¢ pura atividade abstrata
indiferenciada, sem qualquer relac@o com uma qualidade especifica de trabalho.

Altera-se o tipo de conhecimento aplicado no processo de trabalho, que ndo parte
mais da experiéncia operdria, e a propria atividade intelectual ndo se vincula a uma
atividade especifica de trabalho imediato. A exploragio do trabalho individual aparece
como uma base mesquinha frente 2 possibilidade das condigBes de exploragdo do
“individuo social”. O capital cria a possibilidade da sociedade do tempo livre ndo apenas
para uma minoria, mas para toda a sociedade, 20 mesmo tempo que obriga esta sociedade
as condicdes desumanas de trabatho ou, 0 que € ainda mais degradante, de nao-trabalho.

O capitalismo, como coniradigio em processo, mostra cada vez mais a
possibilidade de sua superago, 20 MESMO tempo que escancara as portas para a barbarie.

Em suma, este é o resumo da histéria da subsungdo, gue vem a ser a “hist6ria” do
capital. Esperamos gue tenha se mostrado de forma clara para o leitor, tanto quanto para
nés, a importincia dos estudos dos manuscritos de Marx. Para melhor entendermos as
determinagGes da categoria de subsungio, € imprescindivel o estudo dos mesmos, uma vez
que momentos fundamentais da histéria desta categoria se encontram presentes, além do
Capital e do Manifesto Comunista, nos Grundrisse, nos Manuscritos de 1861-1863 € no
Capitulo VI Inédito.

O Capital, evidentemente, nfio reproduz este processo, mas O €Oroa, mostra a
conclusdo do mesmo, sintetiza a hist6ria da categoria e lhe d4 uma forma mais inteligivel
Isto € o que o Livro I desta obra faz, quase desde 0 comego. Na secéio II (capitulo 4) analisa
a subsuncdo do trabalho ao capital na sua forma geral. Na se¢ao I (capitulos 5-9) estuda a

forma especifica da subsungio formal, que corresponde 4 extracho de majs-valia abseoluta, €
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na segio IV (capitulos X-XIII) a constituicio da subsungfo real até culminar na grande
indéstria, 0 método mais eficiente de extracio de mais-valia relativa.

Em suma, a perspectiva de subsungiic atravessa toda a obra de Marx: ela d4 seus
primeiros passos em 1845, quando comeca seus estudos sobre tecnologia através de Ure,
Babbage ¢ Engels (capitulo I, item 1.1), estd presente de forra manifesta desde 1848 no
Manifesto Comunista, na imagem do trabathador como “apéndice” da méquina (capitulo I,
item 1.2), é aprimorada nos Grundrisse com a descoberta da mais-valia, passando pelos
Manuscritos de 1861-1863, onde ganha reforco com o estudo aprofundado da histéria da
tecnologia, e pelo Capitulo VI Inédito, em que se aprofundam as andlises sobre seus tipos
formal e real, até chegar na sua forma mais acabada em O Capital (capftulos II ¢ III), apés a

redaclo de quatro obras €, pelo menos, fruto de 22 anos de estudo.
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